MEDEIROS CONSTRUCOES E SERVICOS EIRELI - ME

CNPJ.: 07.615.710.0001-75
CGF.: 06.188.705-6 g ;

RUA CELESTE MARIA DE JESUS, 171 - SALA 1 - CHICO LEANDRO ¥ 6p pgeset
PEDRA BRANCA - CEARA

PROCURACAO

MEDEIROS CONSTRUGCOES E SERVICOS EIRELI - ME, devidamente cadastrada no
CNPJ sob n° 07.615.710.0001-75, sediada na Rua CELESTE MARIA DE JESUS, n°® 171,
municipto de PEDRA BRANCA, estado de CEARA neste ato representado pelo
Sr. .ANTONIO DIEGO PEREIRA DE MEDEIROS, brasileiro, casado, empresario, residente
¢ domiciliado na Rua Elddio Magalhdes, n° 88, bairro — centro, municipio de Senador
Pompeu, estado do Ceard, portador do RG n°20030190932255 SSP-CE, inscrito no CPF/MF
sob n° 027.060.273-98, por este Instrumento de Procura¢fo, nomeia e constitui scu bastante
procurador o Sr. SIMAO PEDRO HOLANDA DO NASCIMENTO, brasileiro, casado,
comerciante, residente ¢ domiciliado na Rua Maria Francelina Pinheiro Landim, n® 1084,
municipio de Solondpole, estado do Ceara, portador do RG n® 940024188-50 SSP-CE,
inscrito no CPF/MF sob n° 780.746.574-34, ¢ lhe confere amplos poderes, para o fim especial
de representd-la perante a COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO DA
PREFEITURA MUNICIPAL DE JAGUARRIBE-CE Ref.: TP N°: 2019041601 cujo
objeto ¢ EXECUCAO DOS SERVICOS OPERACIONAIS DE CONSERVACAO E
MANUTENCAO DA ILUMINACAO PUBLICA DA SEDE E DOS DISTRITOS DE
FEITICEIRQ, NOVA FLORESTA, MAPUA, AQUINOPOLIS E VILA VERTENTES NO
MUNICIPIO DE JAGUARIBE estando autorizado a manifestar-se verbalmente, assinar atas,
renunciar e interpor recursos, formular propostas, oferecer lances de pregos, assinar, entregar
e retirar documentos, assinar instrumentos coniratuais e praticar todos os demais atos
pertinentes ao certame em nome da outorgante ¢ tudo mais que for licito e necessario para o
fiel e cabal cumprimento do presente mandato, pelo que darei por bom, firme e valioso.

PEDRA BRANCA - CEARA, 25 DE JULHO DE 2019.
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ANTONIO DIEGO PEREIRA DE MEDEIROS
SOCIO ADMINISTRADOR
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ILUSTRISSIMA SR (a). PRESIDENTE DA COMISSAO PlﬁRMx\T\JI:,N"ll" DE LICITACAO DA
PREFEITURA MUNICIPAL DE JAGUARIBE-CE

PROTOCOLO
SETOR DE LICITAGAO

: 2 b JuL. 2009

‘“\aﬂﬂ nie &

Ra : RECURSO ADMINISTRATIVO
G\E ADA DL PRECOS 24.06.02/2019

ot
OBIETO: EXECUCAO DOS SERVICOS OPERACIONAIS DE COI\I%I:RVACAO E MANUIUQ]I&OK\
DA ILUMINACAO PUBLICA DA SEDE E DOS DISTRIT Oq DE FEITICEIRO, NOVA FLORESTA.
MAPUA, AQUINOPOLIS E VILA VERTENTES NO MUNICIPIO DE JAGUARIBE.

RECORRENTE: MEDEIROS CONSTRUCOES E SERVICOS EIRELI.

RECORRIDO: LEILANE KERCIA BARRETO SOARES, PRESIDENTE DA COMISSAO
PERMANENTE DE LICITACAO DA PREFEITURA MUNICIPAL DE JAGUARIBE-CE

MEDEIROS CONSTRUCOES E SERVICOS EIRELLI - ME, inscrita o CNP} n® 07.615.710.0001-75,
RUA CELESTE MARIA DE JESUS, 171 — SALA 1 — CHICO LEANDRO - PEDRA BRANCA estado do
Ceara por intermédio de scu representante legal o (a) Sr. ANTONIO DIi"G0 PEREIRA DE MEDEIROS,
portador (a) da Carteira de Identidade n°® 20030190932255 e do CPF n°® 027.060.273-98, estado do Ceard,
TEMPESTIVAMENTLE, vem com fulcro no tneiso I alinea a, do art. 109, da Lei n° 8666/93, a presenca de
vossa Exceléncia, a fim de interpor, contrarrazdes pertinentes a sua tnabilitagio para a citada licitacHo, relos
motivos que ora se apresentam.

Vejamos o que diz a decisdo da CPL de JAGUARIBE-CE:

ATA DE JULGAMENTO DOS DOCUMENTOS DE HABILITACAO REFERENTE A TOMADA
DE PRECOS N° 24.06.02/2019

INABILITADAS:

MEDEIROS CONSTRUCOES E SERVICOS EIRELL por nio possuir_em seu Objeto Social 0 CNAE
compativel com o obieto da licitacio, conforme item 4.2.2.2 do edital.

Reza o Edital no item 4.2.2.2 do cedital:

4.2.2.2- Ato constitutivo, estatuto ou contrato social em vigor ¢ iados os aditivos (quando ndo
consolidados), devidamente registrados, em sc tratando de socicdades comerciais ou 0 Registro
Comercial em caso de empresa individual, e no caso de sociedade por agdes, acompanhado dz lata
da assembléia que clegeu seus atuais administradores. Em se tratando de sociedades civis, insericio
do ato constitutivo, acompanhade de prova da diretoria em exercicio. (Transcrito)

"
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Teor do Edital nos itens especificadores das condicionantes: Fl

"2.0- DAS RESTRICOES E CONDICOES DE PARTICIPACAQ

Sy
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2.1- RESTRICOES DE PARTICIPACAO: 7 op g™

2.1.1- Ndo poderd participar empresa declarada inidénea ou cumprindo pena de suspensdo, que lhes
tenhaim sido aplicadas, por forca da Lei n2 8.666/93 e suas alteragdes posieriores;

2. 1.2- Ndo poderd participar empresa com faléncia decretada;
2.1.3- Ndo serd admitida a participagdo de interessados sob forma de consorcio ou arupo de empresas,

2.4.4- Quando um doy socios representanies ou responsdveis (écnicos da Liciiante pariicipar de mais de
uma empresa especializada no objeto desia Licitagdo, somente uma delas poderd pariicipar do ceriame
licitatorio.

2.2- DAS CONDICOES DE PARTICIPACAO:

2.2.1- Podera participar do presente certame licitatério pessoa juridica. devidamenie cadasirada na
Prefeitura Municipal de Jaguaribe, ou néio cadastrada, que atender a todas as condi¢des exigidas para
20

cadastramento ate o 3° (terceiro) dia il anterior a data para aberfura do certame. observada a
necessaria qualificacéo.

2.2.2- A empresa inferessada em participar do referido processo, deverc. comparecer ate o 2° (segundo)
dia anferior a data de abertura da licitacdo, junio a Secretaria da Cidade ¢ Infraestrutura, afravés de wm
profissional iécnico, devidamente qualificado e comprovado, objeiivando Hroceder com a visita do local da
obra, tomando conhecimento de todas as condicbes que possam orientar a elaboragdo compler. da
Proposia.

2.2.2.1- Para visita ao local de execugdo das obras, a LICITANTE devera agendd-la por meic de
oficio/requerimento/solicitagdo com antecedéncia, dirigindo-se ao Setor de Engenharia da Prefeituru. das
17:30 as 11 :30 horas. de segunda « sexta-feira, ou por telefone, através do numero (88) 3522-2233 / e-
mail: infralijagiaribe. ce.gov.br,

2.2.3- A exigéncia constante do item 2.2.2 acima, poderd ser substiluida, a critério e sob infeira
responsabilidade da licitante, por declaragdo expressa da propria licitante. através de seu responsdvel
técnico - Engenheiro Civil. de que possui pleno conhecimento do local da execucdo da obra/servicos
objeto du licitacdo.

2.2.4- A admissdo a participagdo de consércios obedecera aos subitens a seguir:

2.2.4.1- As empresas consorciadas apresentardo instrumenio publico ou particular de compromisso de
conslitui¢do de conscrcio, com a indicagdo do nome do consdreio e da empresa lider, que serd responsdvel
principal, peranie a ADMINISTRACAO. pelos aios praticados pelo conséreio, sem  prejuizo da
responsabilidade soliddria das empresas consorciadas. A empresa lider (erd poderes para requerer,
tramsferir, receber ¢ dar quita¢do, subscrevendo em nome do Consdrcio todos os alos referentes
execucdo do contrato;
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2.2.4.2- Indicagdo dos compromissos e obrigucdes, bem como o percentual de par Izc%
empresca no conséreio, em relagéio ao objeto da licitagdo: %,

2.2.4.3- Declaragéio de que o consércio nio terd suu constituicdo ou forma modificada s

i

25,

o 8p je u-:l"“
en o previa

aprovagdo da ADMINISTRACAO durante o proecessamento e ]ulgamemu dos procedimentos licitaiorios
pertinenies;

2.24.4- O prazo de duragdo do consércio devera coincidir. no minizo, com a data de vigéncia ou
execugdo duas obras/servicos, objelo do contrato administrativo licitado.”

DOS  ASPECTOS SUBJETIVOS, DE EXEGESE DIFUSA E RESTRITIVOS
COMPETITIVIDADE NO EDITAL — Consideragdes iniciais.

A Constituigio Federal ndo admite que as licitagdes contenham clausulas restrilivas a participagéo
dos interessados: art. 37, XXI:

“ressalvados os casos especificados na legislagio, as obras, servicos, compras e
altenagdes serfio contratados mediante processo de licitagio publica que assegure
igualdade de condi¢cdes a todos os concorrentes, com clausulas que estabelecam
obriga¢des de pagamento, mantidas as condices efctivas da proposta, nos termos
da lei, o qual somente permitird exigéncias de qualificagfio técnica e econdmica
indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigagses.” (Transcrito)

Esta disposi¢do ¢ repetida no art. 3°, § 1°, I, da Lei n. 8.663/93:

DOS FATOS:

“E vedado aos agentes pablicos admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de
convocagdo, clausulas ou condigdes que comprometam, resirinjam ou frustrem o
seu cardter competitivo, inclusive nos casos de sociedades cooperativas; ¢
estabelegam preferéncias ou distingdes em razio da naturalidade, da sede ou
domicilio dos licitantes ou de qualquer outra circunstincia impertinente ou
irrelevante para o objeto do contrato”, ressalvadas excecoes (§§ 5°a 12 do artigo e
art. 3° da Lei n. 8.248/91, que dizem respeito a produtos manufaturados, servicos ¢
mformatica} (Transcrito)

A

Ao prolatar tal decisfio, resta clare o equivoco desta comissio, tendo em vista a inconsisténcia e
imprecisiio quanto a forma e “autoridade”™ para andlise ¢ julgamento da tal “compatibilidade de objcto™.

No Brasil, existem para comprovagiio de ramos de atividades inerentes as pessoas juridicas, tanto os
confratos sociais, quanto o Cadastro Nacional de Pessoa Juridica (CNPJ). O primeiro, com regramento
proprio, exarado no dmbito dos cartérios de registros e juntas comerciais, que ficam responséveis pela
regularidade ¢ exatiddo do que ¢ expresso nos contratos. Quanto ao segundo, é emitido pela Receita
Federal, regulado e fiscalizado no tocante &s suas particularidades, pelos consclhos ¢ drgios
reguladores de cada atividade ou ramo comercial.
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Para facilitar a distribuigio de atribuicdes e normatizagio dos virios setores da economia {rmal,
utiliza-se no ambito do Cadastro Nacional de Pessoa Juridica (CNPI), a codilicacdo com noine de
CNAE (Codigo Nacional de Atividade Econdmica), que ¢é criada peloy Conselho Nacional de
Classiticagio (CONCLA) que tem como subsidiario, através do seu Regiméﬁto Interno art. 2° alinea
XV1 o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatisticas (IBGE). A Receita Federal, como responsz}“\{agl,;}g?

Estatisticas {IBGE) o acima citado (CNAE).

emissdo do CNPJ, utiliza os critérios de homologacio exarados pelo Instituto Brasileiro de 8‘051%1 €,
Fi

Sistema CONFEA; alinea o™ do art. 34 da Lei n° 5.194, de 1960, prevé que sio AR G&gs dos
Conselhos Regionais “organizar, disciplinar e manter atualizado o registro dos proﬁssim&i@e pessoas
Juridicas que, nos termos desta Lei, se inscrevam para exercer atividades de engenharia, arqURRbpjasee”
agronomia, na Regido”; art. 59 da Lei n°® 5.194, de 1966, estabelece que as firmas, sociedades,
associagdes, companhias, cooperativas ¢ empresas em geral, que sc organizem para executar obras ou
servigos relacionados na forma estabelecida nessa lei, so poderfio iniciar suas atividades depois de
promoverem o competente registro nos Conselhos Regionais, bem como o dos prolissionais do seu
quadro técnico; art. 1° da Lei n® 6.839, de 30 de outubro de 1980, determina que o registro de empresas
¢ a anotagfio dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serfio obrigatorios nas
entidades competentes para a fiscalizagiio do exercicio das diversas profissdes, cm razio da atividade
basica ou em relagdio aquela pela qual prestem servigos a terceiros: a Resolugdo n® 336, de 27 de
outubro de 1989, que trata sobre o registro das pessoas juridicas nos Creas, dispde em seu art. 3°, caput,
que o registro de pessoa juridica ¢ ato obrigatorio de inscrigio no Consetho Regional de Engenharia e
Agronomia onde cla inicia suas atividades profissionais no campo técnico da Engenharia, Agronomia,
Geologia, Geogratia ou Meteorologia; § 1° do mencionado artigo estabelece que “O registro de 128504
juridica enquadrada nas classes de que trata o artigo 1° serd efetivado apos andlise e aprovagdo da
documentagdo constante do artigo 8°, pagamento das taxas devidas ¢ da anuidade do ano do registro,
bem como da constatagio da regularidade junto ao CREA de todos os profissionais do quadro téchico
da empresa e/ou se¢do que exer¢a atividades nas dreas discriminadas no "caput" do artigo™; art. 3° da
Resolugéio n® 336, de 1989, prevé que: “Art. 8° - O requerimento de registro deve ser instruido com os
seguintes elementos: I - Instrumento de constituigiio da pessoa juridica, devidamente arquivado,
registrado em oérgdo competente, bem como suas modifica¢des subscquentes até a data da solicitagfio do
Registro no CREA. T - Indicagio do ou dos responsdveis técnicos pelas diversas atividades
profissionais, bem como dos demais profissionais integrantes do quadro téenico da pessoa juridica. 11 -
Prova do vinculo dos profissionais referidos no item anterior com a pessoa juridica, através de
documentacio habil, quando ndo fizerem parte do contrato social. IV - Comprovante de solicitagio da
ART de cargos e fungdes de todos os profissionais do quadro téenico da pessoa juridica.”: considerando
que o caput do art. 10 da citada resolugdo determina que “As pessoas juridicas registradas na forma
desta Resolucfio, sempre que efetuarem alteragdes nos seus objetivos, no seu quadro técnico ou na
atividade de seus profissionais, deverfio, no prazo de 30 (irinta) dias, comunicar ao CREA.”; art. 16,
caput e pardgrafo tmico, da Resolugfio n° 336, de 1989, dispde que “O registro de pessoas juridicas
devera ser alterado quando: | - Ocorrer qualquer alteragdio em seu instrumento constitutivo; 11 - Houver
a baixa da responsabilidade técnica do(s) profissional(is) dela encarregado(s).” ¢ que “Sera procedida
simpies averbagfio no registro quando houver alteragio que nfio implique mudanca dos objetivos
sociais, da Dire¢io da pessoa juridica, da denomina¢do ou razdo social ou da responsabilidade
técnica.”; Resolugdio n® 1.025, de 30 de outubro de 2009, dispde sobre a Anotagdo de Responsabilidade
Técnica e o Acervo Técnico Profissional; arts. 47 ¢ 49 da Resolugiio n* 1.025, de 2009, preveem que “0O
acervo técnico € o conjunto das atividades desenvolvidas ao longo da vida do profissional compativeis
com suas atribuigbes e registradas no Crea por meio de anotagdes de responsabilidade téenica.” e que
“A Certiddo de Acervo Técnico — CAT € o instrumento que certifica, para os efeitos legais, que consta
dos assentamentos do Crea a anotagfio da responsabilidade técnica pelas atividades consignadas no
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acervo técnico do prolissional.”; art. 48, caput e pardgrafo unico da :encionada resolugfio, dispae que
“A capacidade técnico-profissional de uma pessoa juridica € representada pelo conjunto dos acervos
i¢enicos dos profissionais integrantes de seu quadro téenico.” ¢ que “A capacidade técnico-profissional
de uma pessoa juridica varia em fun¢do da alteragio dos acervos téenicos dos profissionais integrantes
de scu quadro técnico.”; Manual de Procedimentos Operacionais para Aplicagio da Resolucdo n°® 1.023,
de 2009, aprovado pcla Decisdo Normativa n® 85, de 31 de janeiro de 2011, esclarece no item 1.2.2 do
Capitulo 1l — Da Cerliddo de Acervo Téenico que “A CAT constituird prova da capacidade técnico-
profissional da pessoa juridica somenie sc o responsdvel técnico indicado estiver ou vier a ser a ¢la
vinculado como integrante de seu quadro técnico™ :

Nao ¢ possivel questionar ou ignorar o parecer que acompanha o Alestado, transcrevo na literalidade,
o texto regulador incluido no corpo do Atestado para o fim especifico de orientagdio ¢ garantidor da
autoridade emanada pelo CREA-CE:

&mansmeq
. .- : o - 579 %
A Certidao de Acervo Teécnico (CAT) a qual o atestado esta vinculado %
constituird prova da capacidade téenico-profissional da pessoa juridica Fi %
semente sc o responsavel téenico indicado estiver ou venha a ser g : .
integrado ao scu quadro téenico por meio de declaragiio entregue no B C.PL 3
e : L. R
momento da habilita¢iio ou da entrega das propostas. (Transcrite) "8»,,0 &
s e
Tap JBuost?

Certificamos que se encontra vinculado a presente CAT o atestado
apresentado em cumprimento a Lei no 8.666/93, expedido pcla pessoa
Juridica contratante, a quem cabe a responsabilidade pela veracidade
¢ exatiddo das informagdes nele constantes. K de responsabilidade
deste Consctho a ver iﬁmgfw da atividade profissional em
conformidade com 2 Lei no 5.194/66 ¢ Resolucoes do Consclbo
Federal de Engenharia ¢ Agronomia - CONFEA,

Ainda para contestar, hd total auséncia de nexo entre as redagdes do item que causou a inabilitacdo ¢
a do teor da decisdo proferida pela comissdo. Caso losse, talvez, o item invocado deveria ser o 4.2.1
onde se 1¢; Certificado de Registro Cadastral (CRC) emitido por esta Prefeitura Municips! de
Jaguaribe, dentro do prazo de validade, guardada a conformidade com o objeto da licitagiio;
invocado o item 4.2.1 invés do 4.2.2.2 ainda terfamos nossa salvaguarda em nossos contrato social,
CRQ {(CREA-CE) e CNPJ, onde consta como atividade principal o seguinte CNAE; 41.20-4-00 -
Construcdo dec edificios, que agregara em seu bojo, conforme consulta ao CONCLA na pagina
eletronica do IBGL, as subclasses que se seguem:

;412(} 4/80 'IER\/HNAIS RODOVIARIOS TERROVIARIOS CONSTRUCAO DE
:_412(} 4/% TERMINAIS AbREOS (,ONS IRUCAO DE

RESTAURANTES, BARES, LANCHONETES, CAFES, LANCHERIAS, PADARIAS,
4120-4/00 CANTINAS, REFEITORIOS E OUTROS ESTABELECIMINTOS DESTINADOS A
SERVIR REFEICOES, CONSTRUCAO E/OU REFORMADE

'412@-4:’{}{} RLPARACAO DE IMOVEIS

REFORMAS EM LDIF[CACOE? NAO RESIDENC!AH IELSCRI]OREO? LOI/\‘%

e PLANTAS INDUSTRIAIS, PREDIOS GOVERNAMENTAIS JBRAS DE
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'—HZH +/00 RETTNARIAS CONSTRUQ,AO DE
_412{%4&){) PREDIOS INDUSTRIAIS CONSTRU(,AO DF
4129- 4/’0(} PREDIOS COMERCIAIS CONSTRUCAO DE

4120-4/00 PRISOES, PRESIDIOS, DELEGACIAS, BATALHOFS TOR’FES, FORTALEZ.A,;‘
T CONSTRUCAO DE

_4;29 4/0(; POSTOS DE COMBUSTIVEL (GASOLINA) CONS'I RUCAO OU REFORMA DL o

:41 7{} @:’{}{) PLANTAS DL INClNERACAO CONSTRUCAO DE

IAI ACIOS CA‘%TLLOS PALAC!:TES MANSOES, SOLAR' S FTC CONSTRUCAO.
Ou RF] ORMA DE

LOJAS, GALERIAS, CENTROS COMERCIAIS E 'S'HOPP}NG CENTERS
CONSTRUGAO DE J

INSTALAQOES PARA FMBARQUE E DLSFMBARQUI: DE PASSAGHROQ:
4120-4/06 (AEROPORTOS, RODOVIARIAS, PORTOS, ETC.), CONSTRUCAQ OU REFORMA,
DE '

.“204/@(} INS IALACOES INDUSTR]AIS EDIFICACOES e e
432& 4/080 IMOVHS REF ORMA DE

f IGREJAS, TEMPLOS E SH\/HLARES SIN/\GOGAS MES( UHAS CATFDRAIS E
4120-4/00 OUTROS TIPOS DE CONSTRUCOES PARA FINS RELI(JIOSOS, CONSTRUCAO
E/OU RFTORMA DE

HOTEIS, MOTEIS, POUSADAS, PENSOES, ALBERGUES, CASAS DE REPOUSO,
4120-4/00 SPAS, ASILOS E OUTROS TIPOS DE ALOJAMENTOS E ABRIGOS, CONSTRUCAO,
E/OU REFORMA DE 5

HOSPIFAIS POSTOS DE SAUDF ASILOS CASAS DE REPOUSO SPASf
ORFANATOS CONSTRUCAO ou RLT ORMADE :

4120-400 HANGARES, CONSTRUGRODE
_20-4/00 GUARITAS, CONSTRUGAQ DE

GALPOLS, MONTAGEM DE (QUANDO EXECUTADA POR  UNIDADE
) ESPECIALIZADA) |

FABRICAb OFICINAS GALPOES OUIROS TIPOS DF EDIFECIO PARA FINS;-
INDUSTRIAIb CONSTRUCAO ou REFORMA DE ' )

4?2{3 406 FORTES E F ORTALF/AS CONSTRUCAO OU REFORMA DE

ESTADIOS LSPORJIVOS QUADRAS COBLRTAS ACAD MIAS Dlj GINASTICA
ETC. CONSTRUCAO OU REFORMA DE :

EQTABULOS E OUTROS TDIFICIO‘S DLSTINADOS AO USO AGROPLCUARIO‘
CONSTRU(,AO OU RLl*ORMA Dl:

ESIACOT‘S DE PAbSAGfIROS PARA IRENb BONDE‘ E MTIROPOLITANOS_
(METRO), CONS FRU(;AO ou REFORMA DE ?

412& —%1’0(} ESCR] TORIOS COMERCIAIS CONSTRUCAO OU RFFOR’\ A DE

',412(} 4/00

4120-4/80

_+20-4/00
34120 4/09
?_4;20 -4/00

4120-4/00
141 20-4/00

4120-4/00
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4120-4/00 ESCOLAS I“ACULDADES UNIVERSIDADES, COLLGIOS CRECHFS & OU
T }:DIFICIOE) DESTINADOS AO ENS[NO CONSTRUCAO ol RFFORMA DE

4120-4/00 EDIFICIOS RESlDFNCIATS MULTH AMILIARFS TNCLU.*;IV]" ARRANIIA (,I:US
. CO\ISTRUCAO Ou REFORMA DE

_ EDIFICIOS PRE- MOLDADOS OU PRL PABRICADOS DE QUALQUER MAH:RIAL
4120-4/00 DE NATUREZA PERMANENTE OU TEMPORARIA QUANDO EXECUTADA POR
: UNIDADE J:SPECIALI?ADA MONTAGEM DE

0 ;wﬂ EDIFICIOS GARAGEM E GARAGENS SUBTERRANE:-S., CONSTRUCAO OU
S22 REFORMA DE | |

_il_z_mm EDIFICIOS DE APARTAMPNTOS CONST RU(;AO DE .

120-4/00 EDIFICIOS COMERCIAIS, CONSTRUGAO OU REFORMA DE

4120-4/00 EDIFICACOES RE SIDENCIAIS, CONSTRUGAO (CONSTRUTOR) E REFORMA EM |

N20-4/60 EDIFICACOES PRE FABRICADAS MONTAGEM DE (QU/ NDO EXFCUTADA POI?-
UNIDADE LSPEC[ALIZADA)

L120-4/06 EDIFICACOES PRE MOLDADAS, QUANDO EXECUTADA POR UNIDADE
I ESPECIALI?/\DA MONTAGEM DL

'4120 A/&O bDH*ICACOFS PARA FINS CULTURAIS OU RFCREATIVO:D CONSTRUCAO DT o

EDIFICACOES NAO RESIDENCIAIS: ESCRITORIOS LOJAS, PLANTAS
INDUSTRTAIS PRFDIOS GOVERNAMENTAIS EEIC, OBRAS DE REFORMAS EM'

‘4§’?(} é/i}ﬂ CONSULTORIOS E CLINICAS MEDICAS CONS"I RUCAO OU RTI ORMA__D_L
‘j412€! -4/G0 CONSTRUTORES RESIDFNCIAIS
_432(! 400 CLINICAS HOSPHAIS CONSTRUCAO OU REFOR\/IA DE

.4120 4/00 CINFMAS TFATROS CLUBES, CIRCOS SALAS DF I;SPETACULOS PARQUESJ
DE DIVFRSAO ETC: CONSTRUCAO OU REFORMA DE " ‘

CENTROS COMERCIAIS, GALERIAS SHOPPING CENT LIRS, LOJ/-\S_f

4120-4/00

‘.4“§2{} =400 - COMERCIATS, ETC.; CONSTRUCAO OU REFORMA DE :
120.4/00 CASAS, RESIDENCIAS, MORADIAS, APARTAMEN]Ob ETC. UNIFAMIL[ARESf
B CONSTRUGCAO OU REFORMA DE

4120-4/00 CASAS PRE- FABRICADAS, KITS DE HABITACAO, £TC.. MONTAGEM DE

(QUA \NDO EXECU lADA POR UNIDADE ESPFCIALMAD/\)
)’HZB 4/4}{} CASA DE GUARDA CONSTRUCAO Ou REFORMA DE
:4120 -4/040, CABINFS SANI FARIAS DE CONCRE"IO EPVC CON?TRUCAO DL

CABINLS (CONT]:INERES) PARA USOS RESIDFNC‘AL COMERCIAL OL'
INDINTRIAL CONSTRUCAO DE :

4]70 4/6{} ARMA?FNS SILOS, DEPOSITOS E ETC. CONSTRUCAO UU REFORMA DL

APARTAMI:NIOS CASAS, CON1UNTO€ HABITACHONATS, PREDIOS LDIFICIOSé
FDIFICACOFS CONDOM]NIOS RESIDLNCIAS ETC., RE JRMAS EM '

1-@220 4120-4/60 APARTAMENT OS CASAS, CON]UNTOS HABITACIONAIS PREDIOS, ]:Dll [CIOS:
EDIFICAGOES, CONDOM_IN[OS, RLSIDENCIAS” EIC Rl:lORMA DE

A120-4/44

4120-4/60
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APARTAMFNIOS CASAS CONTUNIOb HABITACIONAIS PRLDIOS EDITICIOSQMEm

EDIFICACOES, CONDOMINIOS, REbIDENCI_AS, ETC., CONSTRUCAQ DE

gw‘k

4128-4/60

Este, senhora presidente, no ramo de atividade que exercemos, ¢ o0 CNAE de maior abrangéncia e que
nestas atividades para as quais somos regularmente habilitados, o objeto deste certame ¢ plenamente
vislumbrado, tendo em vista que ndo ha como serem feitas tais obras 1 quais estamos autorizados. sem
que os processos alvos nesta licitagio, sejam em quais técnicas utilizadas, nfo estejam previstos! Para
uma perfeita compreensio, uso por similaridade, uma matriosca russa, é preciso ir ao dmago de todos os
possiveis desdobramentos ¢ extensdes, para que, caso fosse posswcl uma inabilitagdo fundamentada
nos critérios que foram utilizados ndo chegasse ao seu termo.

Finalmente, restam apensos a cste arrazoado, contratos firmados entre nossa empresa e as prefeituras
municipais de Solonopole ¢ Quixeramobim em plena vigéncia, para - ‘Xr,cuc;ao de contratos de mesma
natureza, complexidade e objeto.

DA SOLICITACAO :

Em que preze o zelo e o empenho desta dignissima PRESIDENTE e sua Equipe de Apoio, em
guardar o carater isondmico do procedimento, respeitando os Principios da Legalidade, da Impessoalidade,
da Moralidade Administrativa, e da Supremacia do Poder Pablico p ctendo, com toda vénia, que o
Julgamento deste recurso tenha fim satisfatorio por esta Comissdo corrigindo as irregularidades
demonstradas, tornando nossa empresa apta para a continuidade no Certaine, conforme demonstrado nestas
contrarrazdes.

Que seja reconhecida a autoridade do CREA-CE, comeg 6reiic_competente e de forma direta,
quanto a compatibilidade social, técnica e juridica das empresas sob sua jurisdicio, conforme Lei
noe 5.194/66 ¢ Resolucdes do Conselhe Federal de Engenharia e A¢onomia - CONFEA,

Que sejam atendidas as resolucdes de que trata o ACORDAQ 571 DE 20006 do TCU. fapenso)

Nio sendo este o entendimento de V. Sa. requeiro sejam os autos remetidos a autoridade suy.crior
competente, para que apds analise dos mesmos, defira o presente pedido, dando scguimento ao pr: "csso
licitatorio. : o

DO DIREITO

Face estar na iminéncia de aplicar o disposto no ART. 3°. Da Lei1 8.666/93; que diz:

“Art. 3° - Alicitagfio destina-se a garantir
a observancia

do principio constitucional da isonomia
¢ a selecionar a proposta mais vantajosa
para a Administracio e serd processada
¢ julgada em estrita conformidade com
05
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principios  basicos da legalidade, da

impessoalidade, da

moralidade; da igualdade, da
publicidade; da probidade administrativa,
da vinculagio ao - instrumento

convocatorio, do julgamento objetivo
¢ dos que, lhes correlatos”. ‘

e‘“\aneﬂfe e
(s] -~
Oart. 3°, § 1°, da Lei n°. 8.666/93 dispde expressamente que: 58-5 / _
§ 1° - ¢ vedado aos agentes publicos:
I - admitir, prever, incluir ou tolerar, - nos Alos—
convocacgao, clausulas ou condi¢des que comprofetant;’
restrinjam - ou  frustrem o seu carater competitivo e zstabelecam pr%éncias oﬂgﬁ

distingGes em razio da naturalidade, da sede ou domicilio dos ‘icitantes ou de qualregosiiira

circunstincia impertinente ou irrelevante para o especifico objeto «.o contrato;
O préprio Superior Tribunal de Justiga - ST, ja se manifestou no sentido de que

~O principio da vinculagdo ao edital ndo é “absoluto™, (...) buscando-lhe o sentido ¢ a compreeusio
¢ escoimando-o de clausulas desnecessdrias ou que extrapolem os ditames da lei de regéncia e ujo
excessivo rigor possa afastar, da concorréncia, possiveis proponentes, ou que o transmude de um
instrumento de defesa do interesse publico em um conjunto de regras prcjudiciais ao que, com ele,
objetiva a administra¢iio” (STJ, MS 5418/DF. Rel. Min. Demécrito Reinaldo. DJ 01/06/98).

Resta em tltima andlise, auséncia de autoridade a esta comissiio para questionar ou desconhecer
documentos regulados e exarados por drgio CONFEA/CREA-CE de ambito nacional, autorizado e
sob regéncia de arcabougo legal proprio, onde nos vemos plenamente amparados e aplos a
participar!

“ermos em que pede Delerimento.

5. 171
o © w01
A Pedr . '
/%Z/M\P G fe— A @ﬁ(
ANTONIO DIEGOPEREIRA DE MEL ZIROS

B
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GRUPO I - CLASSE VI - 2* CAmara
TC-000.773/2005-6

Natureza: Representacio.
Entidade: Comissiio Nacional de Energia Nuclear — CNEN.

Interessada: Egel Locacio de Veiculos Ltda.

SUMARIO: Representacdo formulada por licitante informando' acerca de irregularidades em
procedimento licitatério. Restricio ao cardter competitivo da Heitagfo. Audiéncia. Conhecimento.
Procedéncia. Determinagdces.

RELATORIO

Trata-se da Representagio formulada pela empresa Egel Locagfio de Veiculos Lida. (fls. 01/111), com
fundamento no art. 113, § 1° da Lel n. 8.666/1993, acerca de supostas irregularidades praticadas pela
Comissdo Nacional de Energia Nuclear — CNEN na condugdo do Pregio n. 30/2004 (Menor Preco Global),
objettvando contratar empresa especializada na prestagéio de servigos de transporte de pessoas, documentos ¢
materiais de pequeno volume, para atender as necessidades de servico da sede da entidade no Rio de Janeiro.

2. A representante considera injusta a sua inabilitagdo no pregio realizado pela CNEN c, assim. solicita
andlise por parte desta Corte de Contas. Apo6s ter apresentado o melhor prego no pregéo, a empresa segunda
colocada — Brasilia Empresa de Servigos Técnicos Ltda. — interpds recurso junto 2 CNEN apontando o
descumprimento pela Egel de trés itens do edital relativos & qualificagfio té(nica da licttante, quais sejan:

a) subitem 3.1 (fls. 6 e 61), tendo em vista que a visita realizada pela licitante Egel se deu pelo seu
preposto e nio pelo seu representante técnico como previa o referido subitem do edital;

b) alinea “a” do subitem 9.2 (fls. 10 ¢ 61), uma vez que no obj:to social da Egel nieo corsta a

v

atividade de transporte de pessoal; ¢

¢} alinca “b” do subitem 9.2 (fls. 10 e 61), pois a Egel ndo apresertou o mintmo exigido de 3 (trés)
atestados de capacidade técnica que comprovassem o desempenho de atividades pertinenies ¢ compativels
em caracteristicas com o teor do objeto licitado.

3. O pregoeiro acatou o recurso e inabilitou a empresa primeira colocada.

4. Ao examinar os documentos acostados aos autos, o analista da Sccex/RJ, “considerando a ndo-
selegfo da proposta mais vantajosa para a Adminstragéio, néo tendo sido julgada em estrita conformidade
com os principios basicos da legalidade ¢ do julgamento objetivo, tendo-se incluido e tolerado no edital
clausulas e condi¢ées que comprometeram, restringiram e frustaram o seu carater competitivo, estabelecendo
cxigéneias impertinentes e irrelevantes para a escolha da melhor proposta para a execugdio do objeto
licitado”, propds a realizagdo de audiéncia do pregoeiro e determinagdes a entidade.
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5. A Diretora da Secex/RJ, por sua vez, considerando os argumentos. “aduzidos pelo
adogdo das seguintes medidas (fls. 176/177):

“1. ouvir em audiéneia, com fundamento no art. 43, 11, da Lei n. 8. 443/1992, o Sr. Alexanchepi Llelld
Machado (CPF: 839.757.137-04), pregoeiro responsdvel pela formalizagdc do edital do Pregio n. 302004,
pelo julgamento, andlise do recurso interposto pela Brasilia Empresd . de Servigos Técnicos Ltda. ¢
adjudicacdo do objeto da licitagdo a licitante classificada em 2° lugar para que apresente razdes de
justificativa quanto: '

a) & inclusdo, no edital do Pregiio n. 30/2004, de clausulas e condigdes que comprometeram,
restringiram e frustaram o cardter competitivo do Pregdo, estabelecendo exigéneias impertinentes ¢
irrelevantes para a escotha da melhor proposta para exceugdio do objeto licitado ¢ dando ensejo para que se
escolhesse proposta que ndo a de ‘Menor Preco’, R$ 84.792.30 superior ao lance da Egel Locagio de

eleulos Lida. (Let n. 8.666/1993, art. 3°, caput e § 1°), estendendo de forma prejudicial a competiciio as
exigéncias ndo previstas no art. 30, e nos seus incisos I, I e I, c¢/c § 1% nciso I, e §§ 3°.4° ¢ 5° do Estatuto
das Licitacdes;

b) a ndo-utilizagfo, quando do julgamento do recurso interposto pela Brasilia Empresa de Servigos
Téenicos Litda., da faculdade prevista no subitem 15.7 do Edital do Pregfio n. 30/2004. de promover
diligéncias destinadas a esclarecer ou a complementar a instrugiio do processo;

¢) ao descumprimento dos subitens 15.8 ¢ 15.9, desse mesmo Edital, jue alertavam sobre o fato de que
o néo-atendimento de exigéncias formais e nfo-essenciais nfo implicaria no afastamento da licitante, desde
que fossem possiveis as aferigdes das suas qualificagdes ¢ as exatas compreensdes da sua proposta, durante a
realizaglo da sessdio piblica do Pregdo, e de que as normas que disciplinam o pregio seriam seenpre
interpretadas em favor da ampliagfio da disputa entre os interessados:

d) a ndo-observiincia aos principios bdsicos da legalidade ¢ do julgamento objetivo, restringindo

frustando, dessa forma, o_cariter competitivo, além de contribuir p:ira a adjudicacio_do cerizne a
licitante segunda colocada (recorrente), cujo lance foi RS 84.792.30 suprrior ao lance da Egel Locacio

de Yeiculos Ltda., acatando exigéncias impertinentes e irrelevantes para a escolha da_melhor proposta
wra execucio do objeto licitado (Lein, 8.666/1993, art. 3°, caput e § 1°,;

2. ouvir em audiéncia, com fundamento no art. 43, 11, da Lei n. 8.443/1992, o Sr. Ailton Fernando
Dias, ordenador de despesa, para que apresente razdes de justificativa quanto a nfo-observincia aos
principios bdsicos da legalidade e do julgamento objetivo, haja vista que homologou a adjudicacie do
processo licitatorio, Pregdo n. 30/2004, a licitante segunda colocada, Brasilia Empresa de Servigos Téenicos
Litda. (recorrente), cuja proposta foi R$ 84.792,30 superior a da Egel Locacio de Veiculos Ltda., niie
habilitada em face dc exigéncias impertinentes ¢ irrelevantes, que restringiram e frustraram o cardter

competitivo para a escolha da melhor proposta para execug¢iio do obieto licitado (L¢i n. 8.666/1993,
art. 3° caput e § 1°):

3. diligenciar a CNEN para que encaminhe a esta Secretaria de Controle FExterno
informacdes/elementos sobre o Contrato n. 48/2004, quais sejam:
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a) copia autenticada das guias de recolhimento do FGTS e do INSS guitadas e a apres@ ]
. . - . ‘ PL..
de pagamento quitada dos empregados colocados a disposicio da Autarquia, com base no artg31 dac FLcl n. _-,§
8.212/1991, com a redacfio dada pelo art. 23 da Lei n, 9.711/1998; - %ef'ﬁp e

b) justificativa para a emissfo das ordens bancérias, 20050}3900358.—;200508900980. 20050B901520
9 (f15.166/168), todas rclativas a nota de empenho 2005NE 900108 (fls. 164), para o CNPJ n°
004.20323/0002-15 (filial, f1. 172) e ndo para o de n. 004.20323/0001-34 (matriz, fls. 172}, que representa o
namero do cadastro na Receila Federal da firma vencedora do Pregiio n. 30/2004, Brasilia Empresa de
Servigos Técnicos Ltda.; n

¢) obtengdo, junto a Brasilia Empresa de Servigos Técnicos Ltda., de informacdes a respeito da
ceniralizacdo das arrecadagdes das contribuicdes do INSS e do FGTS, se na filial (CNPJ n. 004.20323/0002-
[5) oumatriz (CNPI n. 004.20323/0001-34).”

6. Realizadas as audiéncias ¢ a diligéncia propostas pela Dirctora da Secex/RJ (fls. 178/254), o analista
instruiu novamente o feito, em sintese, da seguinte forma (fls. 255/268):

“II. Andlise do atendimento da diligéncia e das audiéncias

()

I1.2. Em resposta a audiéncia (fl. 177) promovida por esta Secretaria. por meio do Oficio n. 946/2005,
de 14/07/2005, a fl. 190, o responsavel tomou ciéncia do aludido oficio, conforme documentos 2 fl. 199, e
apresentou, tempestivamente, suas razdes de justificativa, de acordo com os documentos as {1s. 246/254.

2.1. Responsdvel: Ailton Fernando Dias (CPF n. 839.757.137-040) Endereco: Rua Pereira da Silva,
421/101, Laranjeiras - Rio de Janeiro (R)). CEP: 22.221-140 | ¢

2.2. Irregularidade: néo-observancia aos principios basicos da legifidade e do julgamento objetivo,

"aja vista que homologou a adjudica¢do do processo licitatorio, Prege”u",\_‘ A 30/2004, a licitanle segunda

colocada, Brasilia Empresa de Servigos Técnicos Ltda. (recorrente), cuja proposta foi R$ 84.792,30 superior

a da Egel - Locagiio de Veiculos Ltda., ndo-habilitada em face de exigéncias impertinentes ¢ irrelevantes, que

stringiram ¢ frustaram o cardler competitivo para a escolha da melhor proposta para a cxecugiio do objeto
licitado.

2.3. Norma Infringida: Lei n. 8.666/1993, art. 3°, capute § [ °.
2.4. Justificativas Apresentadas:

Em sintese, destacou (1. 247) que o Edital foi: elaborado pelo Pt‘égoeiro ¢ sua Equipe de Apoio,
designados pela Portaria n. 51, de 28/09/2004, do Coordenador-Geral de Infra-Estrutura da CNEN; analisado
¢ aprovado pela Procuradoria Federal da CNEN, em 30/09/2004, sem ressalva quanto a existéncia de
exigéncias impertinentes ¢ irrelevantes, razdes essas que lhe deram seguranga para aprovar o Edital ¢

autorizar a reaiizacéo da licitagéo.

Destaca amda que, apos a publicagio do Edital, nenhum interessado manifestou interesse em impugné-
lo (fls. 247/248).
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Acrescenta que apos o julgamento do recurso, favordvel a Brasil Empresa de Servigos T, m&:os
Ltda., interposto contra a deciséio inicial da Comisséo de Licitagfio, em fi~or da Egel Locaci
Ltda., houve comunica¢do do resultado as quatro licitantes participantcs do Pregdo, sem
interesse em recorrer da nova decisdo (fls. 248).

Lt

Sustenta ainda que, tendo em vista que o Pregoeiro afirmou ter ouvido, mesmo que infymalmieRte; o
Procurador-Chefe da Procuradoria Federal da CNEN, quando da andlise e conseqiiente juld®mento c}uw.
culminaram na inabilita¢do da licitante Egel, ¢ ainda que o Chefc da Diviséio de Materiais e o Coord&Saor-

Geral de Inlra-Estrutura tiveram ciéncia e aprovaram a referida decisdo, ‘nfio havia raz8es para considerar a
hipétese de ndo homologar a licitagio, uma vez que o cumprimento dos muais juridico e administrativo foi
satistatorio, ¢ nada apontava para a existéncia de impropriedade’.

2.5. Analise/[undamentagdo:

()

No caso em andlise, ha duas fases distintas em que se focalizam as questdes pelas quais o Gestor foi
chamado a apresentar razdes de justificativas:

a) sua responsabilidade pefa homologacdo do prego, no que tange 1 inclusio no edital de exigéncia
impertinente e irrelevante, que restringiu e frustrou o carater competitivo para a escolha da melhor proposta
(a visita deverd ser realizada pelo responsdvel téenico da empresa que participara da licitacio); ¢

b) sua responsabilidade pela homologagdo do pregdo em que o Pregoeiro, apds verificar ‘a
regularidade da documentacéo dos licitantes melhores classificados’ (fl. 34) ¢ ter julgado a Egel Locacio de
Veiculos Lida. como “Aceito ¢ Habilitado com Recurso’, abre prazo para recurso, cujo julgamento (fls.
00/61) velo a favorecer a Brasilia Empresa de Servigos Técnicos Lida. '

As razdes apresentadas pelo Diretor de Gestdo Institucional sinalizam que o ato de homologacio da
ljudicagdo do procedimento do Pregao n. 30/2004 sc deu sob o amparo de atos praticados pelos agentes da
administragdio incumbidos de tarefas especificas, sendo a competéncia do responsavel restrita a supervisio
suportada por atos praticados por outros agentes, de forma que até receber a audiéncia do TCU nio teria
mado conhecimento de possivel irregularidade ocorrida no procedimento, sendo justificavel que
adjudicasse o resultado, sem que tivesse ficado caracterizada culpa por possivel irregularidade que tenha
porventura ocorrido, haja vista ndo serem evidenies os indicios trazides quando da analise da presente
representagdo.

No que tange 4 sua responsabilidade apontada na letra ‘a’ (homologacdo do pregdo em que se incluiu
no edital exigéncia impertinente ¢ irrelevante, que restringiu ¢ frustrou o carater competitivo para a escolha
da melhor proposta para execugdo do objelo), entendem-sc razodveis as justificativas apresentadas.
porquanto a simples inclusdo da exigéncia nfo sc reveste necessariamenie de uma ilegalidade. desde que
comprovada a sua relevancia, prelerencialmente ao ser incluida no edital.

Como, até o momento da homologagdo do pregio, nfio houve qualquer reclamagiio sobre tal exigéneia,
tendo sido o edital aprovado pelas instidncias anteriores, o Gestor nio teria condigdes materiais de perceber

irregularidade na insercdo feita.
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Diferentemente, nfio se pode considerar livre de responsabilidade o Gestor quanto a qg@e £
na letra “b’, tendo em vista que o alo de homologagio inclui os procedimentos realizados Bglo Prégii)’éiro 3
referentes ao julgamento do recurso da licitante Brasilia, que veio a afastar a licitante Egel, '#O}cgf}%g&gp{e“
considerada vencedora.

Ao corroborar o resultado do julgamento do recurso, o Gestor passou a scr responsavel solidario pelos
atos praticados pelo Pregoeiro nesta fase do procedimento. Nesse momentn, o Geslor teve oportunidade de
tomar conhecintento do julgamento do recurso produzido pelo Pregoeiro {‘:'Ts. 60/61), tendo se solidarizado
com seus fundamentos, passando a ser também responsavel pelas consegiiéneias da decisio,

Ressalte-se que, em suas razées de justificativa, o Diretor de Gestéo Institucional usa, como um dos
argumentos para corroborar o resultado do julgamento do recurso da lavra do Pregoeiro, o fato de que cste
teria registrado no seu relatorio final do pregio que ‘depois dc ouvir infor nalmente o Sr. Procurador-Chefe

1 Procuradoria Federal. (grifo nosso) decidiu pelo seu deferimento (...} (f1. 248, item 9 ¢/c fI. 249, item 1 1).

Dessa forma, o Gestor assumiu solidariamente com o Pregoeiro, sem respaldo eficaz de oitiva do Setor
ridico, a responsabilidade pelo julgamento do recurso do pregio, e, apesar de a Egel nio 1'0001‘1761‘ da
decisdo que lhe foi desfavoravel, nfio a impediu de usar outra forma de recurso, que Jessé Torres chama de
‘recurso de representagdio’, prevista na CRFB, art. 74, § 2°, c/c a Lei n. 8.666/1993, art. 113, § 1° & no
Regimento Intermo do TCU, art. 237, inciso VII.

Além de homologar o procedimento licitatdrio, o Gestor trouxe. em suas razdes de Justificativa,
consideragdes sobre o mérito do julgamento do recurso do pregio, que corrietizam a sua concordincia com
o desfecho dado pelo Pregoeiro, reforgando a sua responsabilidade soliddria, em resumo, da seguinte forma:

a) Quanto ao ndo-comparecimento do Responsdvel Técnico devidamente registrado no 6rgfo

competente, quando da visita as instalagdes da CNEN, destaca (f1. 249): i

*¢é conveniente salientar que a empresa Egel estd sediada na cidade de Fortaleza ¢ dos 16 atestados de
capacidade técnica apresentados, 15 sfo de empresas e orgéos publicos do Estado do Ceard ¢ um se refere a
um servigo prestado do Estado de Pernambuco, sendo, portanto, de grande interesse que o responsavel
t4enico fizesse a visita as instalagdes da CNEN, e ndio um preposto.”

Ora, aceltar uma justificativa dessa, que tenta explicar a inclusio de exigéneia no Edital no sentido de
que a visila as instalagdes da CNEN deveria se dar pelo Representante Téenico ¢ ndo por um preposto da
licitante, pelo fato de a licitante sé apresentar ‘atestados de capacidadc técnica™ de empresas ¢ orgios
publicos de outros estados da federagdo, ¢ insustentavel. Nfo tem nenhuma logica temporal, porquanto tais
atestados somente seriam apresentados ¢ o preposto compareceria ao ‘iocal da prestagio dos scrvigos
posteriormente; dessa forma, ndio hd como a CNEN inserir clausula no Ediial para se resguardar de algo que
ela ainda nfo tinha conhecimento. :

Primeiro, porque ndo aparenta legitimidade supor que a CNEN previamente sabia da possibilidade de
ocorrer tal peculianidade e, dessa forma, para se precaver, incluiu exigéncia ‘impertinente ¢ irrelevante’ com
a expectativa de que, aqueles como a Egel nfo tivessem atestados de empresas e 0rgdos publicos sediades no
Estado do Rio de Janeire fossem obrigados a enviar seu Representante Ticnico a CNEN, porquanto cstaria

aqui consubstanciado ato tendente a dificultar o accsso da representante ac srocedimento licitatério.
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se complovou nos autos, ser exigéncia razodvel. @e o objeto do Pregiio fosse., por cxcmpg _ser :
manutenciio em reatores nucleares, seria razodvel que se incluisse clausvld sobre a ncccsslﬁpdc dc. fife
Representante Técnico (quiga: um profissional com experiénelia na drea de Energia Nuclear) co‘?ﬁq;zy ecesiﬁ:n
ao local da realizacdo dos servigos (Usina Nuclear), para conbecer detalhes do servigo, muito embma 0
Edital devesse apresentar elementos bastante detathados sobre tais servigos a sercm contratados. Fragil a
pretensdo de se comprovar razoavel que uma licitante, mesmo que tenha sede no proprio estado em que se da
o Pregio, seja obrigada a mandar seu Representante Téenico a sede da CNEN para que se possa assegurar
que os ‘servigos de transporte de pessoas, documentos e/ou materiais de pequeno volume para atender as
necessidades de servigos da Sede da CNEN, para os demais 6rgios da CNEN e para viagens’, pudessem ser
executados; porquanto somente seria coerente se ¢ssa visita tivesse o objetivo de fazer com que todos os
interessados percorressem todos os trajetos possiveis de se realizar, para gac ndo houvesse qualquer divida
1o ao seu cumprimento. h L

Por fim, qual a garantia de que o Representante Técnico, com lormagdo em Adminisiragdo, seria o
“nico competente para atestar a capacidade da licitante de realizar esse tipe.de servigo?

b) Quanto a exclusdo da representante pelo fato de o seu contrato su_ -ial ndo contemplar transpor te de
pessoas, destaca apenas (fls. 249/250) que: '

‘0 objeto do Pregiio é *Contratagiio de empresa especializada na prestago de servigos de transporte de
pessoas, documentos e/ou materiais de pequeno velume para alender as necessidades de servigo da Sede da
CNEN.’

A instrugdo de fls. 152/155, que propiciou a audiéncia do responsavel, ja sc posicionou, com
fundamento na doutrina, sobre o preciosismo da exigéneia que nfo visa ao interesse publico.

Ora, se a CNEN necessitasse transportar pessoas ou bens especiais, que exigissem peculiaridades na
sgstagdo dos servicos, seria justificavel o rigor na verificagio da capacida‘g._.le técnica da licitante, a partir da
andlise do detalhamento do scu contrato social. Por exemplo, se necessitasse transportar material radioativo
ou pessoas com limitagdes fisicas, seria razodvel que se exigisse comprovagiio de que o contrato social
ntemplasse essa particularidade.,

QOcorre gque, mesmo _assim, se a licitante comprovasse dispor de veiculos ¢ pessoal capacitado

para a prestaciio e ja haver rcalizado_servicos dessa natureza, poderia isso suprir a cxigéncia_da

comprovaciao da capacidade técnica, mesmo_que expressamente niao constasse do scu contratoe social.

Com muito mais razdio, ndo é suficientemente claro que uma empresa locadora de veiculos nfo seja
capacitada para realizar servigo de ‘transporte de pessoas’. Ora, a regra é a locagio de veiculos servir ao
transporte de pessoas. :

tro de Comprovagio de Aptidao’

Além disso, registre-se que as fls. 85/87, consta a ‘Certiddo de Regi
emitido pelo Conselho Regional de Administragfio - CRA/CE, em favor d_‘e':_"EgeI Locacio de Veiculos Ltda.,
de 21/09/2004, consignando a sua capacitagdo técnico-profissional na loaégﬁo de veiculos, inclusive “para
transporte de pessoal’.

()
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¢) Quanto aos “Atestados de Capacidade Técnica’, destaca que ‘os atestados de &Sapacl -.-;gb

apresentados ndo diziam respeito, clara ¢ inequivocamente, a totalidade do objeto licjtado (sgf¥fos. de ¥

. . e L . . %7 &

locagiio de veiculos difere semdntica e praticamente de servicos de transporte de pesgoas); Y lecera]gﬁ‘v
o 0

0 - . . 0 - e i - > . A 4 2
apropriadas ¢ justas ao Administrador, por terem sido objeto de andlise acurada e isenta fwlg‘sa mstapctas
. . . A . C a . P jEu
Juridica e administrativa responséveis e por respeitarem aos principios da transparéncia e da isonomia.’

Consoante ja destacado na instrucfio de fls. 155/158, a exclusdio da representante, neste particular, seria
pelo fato de que: :

¢.l. Os atestados apresentados pela empresa Egel nfio estavam d» acordo com a letra do edital,
devidamente registrados na entidade profissional competente (CRA), conforme disposio no pardgrafo
primeiro do artigo 30 da Lei n. 8.666/1993; ¢ )

¢.2. A empresa Egel ndo teria apresentado os ateslados na qualidade e na quantidade exigidos pelo
cdital. :

Contorme ja fundamentado (f1s. 155/157), esses atestados exigidos, jue se apoiam no § 3° do art. 30
da Lei n. 8.666/1993, tratam-se de certiddes ou atestados de SETVIgOos simi];f.-‘res, de complexidade tecnoldgica
¢ operacional equivalente ou superior ao exigido pelo objeto do servico a ser contratado, que venham a
comprovar a aptidio da licitante.

(o)

Tem-sc portanto, as fls. 85/87, a comprovagio da capacidade técnica genérica da representante,
emitido em 21/09/2004, pelo Conselho Regional de Administracio — CRA/CE, mediante ‘certidio de
registro de comprovacio de aptiddo’, para execugio dos servicos relacionados & locacdo de veiculos ¢
comprovante de capacidade técnica especifica para locagio de veiculo para ‘transporie de pessoal’,
consoante registro constante da supracitada certiddo (f1s.85/86) e dos documentos as fls. 90, 99 e 100
(atestados ecsses que comprovam o ‘transporie de funciondrios e prepostos’, sendo estes principais
componentes do universo denominado ‘transporte de pessoas®).

A rigor, constata-se, no cotejo entre os diversos alestados de capacida\?‘le técnica (11s. 88/103). que dos 3
2és) atestados que se referem especificamente ao ‘transporte de funcionarios” (pessoas), considerado pela
CNEN como o de maior relevancia, constantes das fls. 90, 99 ¢ 100, a;-jenas 2 (dois) deles constam da
‘certidéo de registro de comprovagdio da aptidio’ emitido pelo CRA: o defl. 90, emitido pela Secretara de
Turismo do Ceard, que se encontra no registro de fl. 86 ¢ o de fl. 100, emitido pela Fundagio de
Meteorologia e Recursos Hidricos do Ceard, que se encontra no registro de fl. 85. Portanto, nio ccnsta
registro no documento de fls. 85/87 do atestado constante a 1. 99, emitido, pela Escola de Saude Publica do
Ceara. : '

O Pregoeiro ndo diligenciou (subitem 15.7 do Edital, fl. 12) no senfido de esclarecer com a licitante
Egel porque o atestado de fl. 99 ndio estaria registrado no CRA, visando 1 ‘ampliacdo da disputa entre os
interessados, sem comprometimento da seguranga do futuro contralo’ (subitem 15.9 do edital, fl. 12),
cspecialmente considerando que se tratava de licitante que apresentou menor lance.

Além disso, a Egel apresentou também outros 5 (cinco) atestados, devidamente registrados no CRA,
cujas descrigdes sdo implicitamente coerentes com a exigéncia do objeto quanto a atividade predominante de
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transporte de pessoas, haja vista as caracleristicas dos veiculos disponibilizados, que complovam c} sm
capacidade técnica para a prestagiio predominante do servigo objeto do pregdo. o 591

() §

Assim sendo, entende-se ndo afastada a responsabilidade solidaria do Sr. Ailton Fernarlo-Brag Lzng
839.757.137-040), pelas irrcgularidades cometidas pelo Pregoeiro, haja vwd ndo lograr prIC%g)ldl 1d7ods de,
justificativa suficientes para justificar o mérito das questdes que plomovelam o afastamento da llgi'tamizﬁu@?‘lls

F

B

I

]
w,, ' )
ﬂh’! ety Oé)

bem colocada na proposta de pregos do Pregdo n. 30/2004, em face de cxigéncias impertinentes e
irrelevantes, que restringiram ¢ frustraram o carater competitivo para a escolha da melhor proposta para a
execugdo do objeto licitado, em decorréncia do julgamento de recurso mtellposto contra a decisdo m1c.‘11 que
era favordvel 4 representante,

v
s

2.6. Norma Infringida: Lei n. 8.666/1993, art. 3°, caputc § 1°. it

11.3. Em resposta a audiéncia (fls. 160/161 ¢ 176/177) promovida por esta Secretaria, por meio do
- Oficio n. 946/2005, de 14/07/2005, a fl. 190, o responsavel (Alexandre Pereita Machado — CPF n.
839.757.137-04, representado por Guiomar Praun — CPF n. 838.408.507-20, fls. 200/204), tomou ciéncia do
aludido oficio, conforme documento a fl. 190 ¢ apresentou, tempestivamente, suas razdes de justificativa; de
acordo com os documentos as {ls. 246/254.

3.1. Irregularidade: -

Inclusdo, no edital do Pregdo n. 30/2004, de clausulas e condigdes que compromeleram, restringiram e
frustraram o cardter competitivo do Pregdo, estabelecendo exigéncias impertinentes ¢ irrelevantes para a
escolha da melhor proposta de execugdio do objeto licitado e dando ensejo para que se escolhesse proposta
que ndo a de “Menor Preco’, R$ 84.792.30 superior ao lance da Egel Locagio de Vciculos Ltda. (Lei n.
8.6066/1993, art. 3°, caput ¢ § 1°), estendendo de forma prejudicial a competigﬁo as exigéncias néo previstas
no art. 30, e nos seus incisos I, Il ¢ I, ¢/c §1°, inciso I, ¢ §§ 3°, 4° e 5° do statuto das Licitagdes.

3.1. 1. Justificativas Apresentadas: i

Nas razBes de justificativas apresentadas refativamente a irregularidade do item 3.1 do Editai no
sentido de que ‘a visita deverd ser realizada pelo responsavel téenico da empresa que participars da
licitagdo’, o responsdvel destaca (fl. 222) que ‘pretendcu-se, com a mencionada exigéncia, o fleno
conhecimento, por parte da licitanle, das condi¢des locais para que esta q.udesse atestar suas condig”es de

cumprir com o objeto ficitado’.

(..)
3.1.2. Andlise/fundamentagio:

O responsavel ndo apresentou razdes suficientes para exigir, no Edital, que a visita 8 CNEN, a fim de
se conhecer o local, deveria ser feita pelo responsavel téenico, mas o Edital ndo foi contestado pelas defnais
instincias. Em decorréneia, a exigéneia feita no Edital (cujo autor foi o Pregoeiro), com base na exigéncia
contida na letra desta clausula, além da interpretagfo feita em outras duas pelo Pregoeiro, quando do
julgamento do recurso, contribuiu para o cometimento das irregularidades que serfio tratadas nos itens 3.2,

3.3 e 3.4, viciando o julgamento do Pregéo.
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cs‘upula ou seja, sc a iu ndo cstlpula quem dcvc ser o agente da 11c1tante que deve se¢ a 3
documentagéo relativa & ‘comprovagiio, fornecida pelo 6rgdo licitante, de que recebeu os@gocumcntos S
quando exigido, de que tomou conhecimento de todas as 111101maq:00q ¢ das condi¢cges | ogﬁke“p}?;'l 0
cumprimento das obrigagdes objeto da licitagio’ (Lei n. 8.666/1993, art. 30, inciso IIT), entio a emw’nud

necessita ser fundamentada. Scendo, se mostrard desnecessiria.

No caso em andlise, ndo se apresenta ‘a toda evidéncia’, que sexd o responsavel téenico ¢ mais
competente para [azer ‘o juizo de valor a respeito das condigdes de a elnpijcsa a cumprir o pactuado através
do contrato administrativo a ser firmado com a Administracio Pablica’. Primeiro, porque ndo ficou
evidenciado que o responsdvel técnico seja detentor de conhecimentc de outras condigdes, além das
exclusivamente operacionais, para emitir juizo de valor sobre as condicdes da empresa de cumprir o
contrato. Segundo, porque a clausula 3 do Edital (fl. 6) registra que somente haveria visita 4 Sede da
CNEN” e ndo aos diversos percursos e pontos por onde se realizariam os servicos. Portanto, pouco evidente
que o responsavel téenico ndo pudesse ser substituido pelo preposto da licitante, inclusive por nio se tiatar
1e um servigo de alta complexidade que exigisse a presenga de um especialista.

Dessa forma, entendem-se aceitdveis os argumentos utilizados de que se pretendeu apenas reforcar o
cumprimento do art. 30 da Lei n. 8.666/1993 (f1. 222), para justificar a sua ‘boa-fé” em inserir tal exigéneia.
Contudo, ndo se comprovou razodvel, fazendo com que, ao julgar o recurso, o Pregoeiro (que foi o préprio
responsavel pela insergdo) exigisse o cumprimento literal da exigéncia acrescida, prejudicando a recorrente e
o interessc publico.

Quanto a sua responsabilidade pela inser¢fio no edital de clausula exorbitante. entendem-se razodveis
as justificativas, respaldado que foi seu ato pelas insténcias consultivas e revisoras, sem prejuizo, entretanto,
que se promovam determinagdes & CNEN para ndo permitir, nos editajs, éxigéncias que ndo se justifiquem
razoavelmente.

3.2. Irreguiaridade:

Néo-utilizagdo, quando do julgamento do recurso interposto pela Brasilia Empresa de Servicos
tcnicos Lida., da faculdade prevista no subitem 15.7 do Edital do Progdo n. 30/2004, para promover
diligéncias destinadas a esclarecer ou a complementar a instrugdo do processo.
3.2.1. Justificativas Apresentadas:
Quanto as razdes de justificaliva apresentadas relativamente a irregularidade 3.2, alega o responsavel,
em sintese, que (f1. 223):

‘O disposte no subitem 15.7 cra justamente promover diligéncias destinadas a esclarecer ou a
complementar a instrugao do processo, o que ocorreu quando da interposicido do recurso da empresa BEST
contra a aceitacdo dos atestados da capacidade técnica, sendo concluido pela retificagdo quanto a habilitagio
da Egel, com sua conseqtiente inabilitagfo.” '

3.3. Irregularidade:
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Descumprimento dos subitens 15.8 e 15.9 desse mesmo Edital, qu* alertava sobre o fato de ¢re o
desatendimento de exigéncias formais e nio essenciais ndo implicaria no afastamento da licitante, desde que
fossem possiveis as afericdes das suas qualificagdes e as exatas compreensdes da-sua proposta, durante a
realizaglio da sessdo publica do Pregiio, ¢ que as normas que disciplinam o pregfo seriam sempre
nterpretadas em favor da ampliaciio da disputa entre os interessados.

3.3.1. Justificativas Apresentadas:

No que tange a irregularidade 3.3, assevera o responsdvel (fl. 224):

2 L. »
"Nao ocorreu descumprimento dos subitens 15.8 ¢ 15.9, pois ndo restou davida de que ;kﬁ%tantc Egel,
face a documentagfio apresentada, nio atendia o objeto licitado. Logo, nio se tratava de desatenfif‘l"ré‘fﬂ%@ave
exigéneias formais ¢ ndio essenciais porventura existentes no Edital de licitagdo. Vale dizer, face a reférida
documentagéo, restou flagrante a incompatibilidade do objeto social ‘locagdo de veiculos” com o objeto da

licitagdo em tela ‘transporte de pessoas’.
3.4, Irregularidade:

Néo-observéncia aos principios basicos da legatidade e do julgamento objetivo, restringindo e
frustrando, dessa forma, o carater competitivo, além de contribuir para a adjudicagfio do certame A licitante
segundo colocada (recorrente), cujo lance foi R$ 84.792,30 superior ao lance da Lgel - Locagdo de Veiculos
Ltda., acatando cxigéncias impertinentes ¢ irrelevantes para a escolha da melhor proposta para exccucio do
objeto licitado (Lei n. 8.666/1993, arl. 3°, caput e § 1°);

3.4.1. Justificativas Apresentadas:

1,

Quanto a irregularidade 3.3, em resumo, destaca o responséavel ({l. 224):

‘Néo ha o que comparar entre uma proposta inabilitada, por nio atender as exigéneias editalicizs, e
outra, que em seu conteiido atenderia os anseios da administragiio, no que soncerne a execuciio dos servigos,
os ditames do Edital.”

3.5. Andlise/fundamentagdo relerente as razdes de justificativa sobic as irregularidades relacionadas
nos itens 3.2, 3.3 ¢ 3.4 (Razdes de justificativa rejeitadas. Ato antieconémico. Multa.)

A faculdade prevista na clausula 15.7 do Edital (fl. 12), de poder promover diligéncia destinada a
esclarecer ou a complementar a instrugdio do processo, ¢ uma providéncia salutar, Serve para auxiliar a
comissio de licitagiio (no caso, o Pregoeiro) a se precaver do risco de apego a redaciio do Edital e do risge de
ser obrigado a seguir a literalidade com suporte no principio *da vinculaciio ao instrumento convocatério®
contido na cabega do art. 3° da Lei n. 8.666/1993 e descuidar de outros principios constitucionais nfio menos
importantes como os da isonomia, da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da
probidade administrativa ¢ do julgamento objetivo.

O § 1° do art. 3° da Lei n. 8.666/1993 veda aos agentes publicos, dentre outras, admitir, prever. incluir
ou tolerar, nos atos de convocagfo, clausulas ou condi¢des que comprometam, restrinjam ou frusten1 o seu
carater competitivo, ou ainda de qualquer circunstancia impertinente ou irvelevante para o especifico objeto
do contrato.
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Verifica-se, diante do exposto: S

ser realizada pelo responsavel téecnico da empresa que participara da ficitagdo’, ¢ sim ﬁb& prep%_i@“:
constituido nos autos para responder pelos interesses da licitante (1. 61), il

Néo sc comprovou justificada essa exigénelia mas, independente disso, apesar de existente no Edital, o
Pregoeiro ndo apenas poderia, mas deveria utilizar as prerrogativas que lhe permitiriam promover diligéncia
para esclarecer a instrucdo do seu julgamento (subitem 15.7 do Edital), evitando-se afastar a licitante porque
ndo atendeu a exigéneia literal. Ou scja, no caso, consoante consta da propria defesa (f1. 223), o Preggeiro
usou a prerrogativa do subitem 15.7 do Edital, todavia apenas para acalar os argumentos apresentados pela
recorrente, mas ndo para julgar a questdo buscando esclarecer toda a extensfio. Sera que o preposto da
licitante tinha capacidade para representar o ‘responsdvel téenico’ na -visita, além das atribuicdes de
representar a cmpresa’

_ Essa resposta ndo foi respondida pelo Pregoeiro em seu julgamento. Eis o teor do julgamento do ponto
Als. 61):

‘Item 3.1 do Edital: A visita téenica teve como objetivo que a interessada pudesse tirar todas as davidas
porveniura existentes, relativas a prestagdo dos servigos e condigdes locuis. Ela deveria ser realizada pelo
responsavel (éenico da licitante, pessoa essa competente para assumir tal responsabilidade, com isso. ndo
podendo a contratada argumentar, sob qualquer hipétese, desconhecimento e condigdes a serem cumpridas.

Ocorre que a visita realizada pela licitante Egel ndo foi através do scu Responsavel Técnico, ¢ sim,
através de um preposto. Primeiramente, poderia o Pregociro considerar tal fato como impeditivo, perém,
visando obter a methor proposta, poderia constderar o motivo da exigdneia da visita ser realizada pelo
Responsavel Técnico e, através de diligéneia, verificar se o preposto da licitante que realizou a visita #OSSU
qualificacio suficiente que permita ao Pregoeiro aceita-lo para efeito do atendimento a exigénceia editalicia.”

Nfo ha nos autos comprovantes de que o Pregoeiro realizou a ciligéneia, portanto nfo usou da
prerrogativa que o edital lhe franqueava para fazer com que os principios constitucionais pudessem scr
-ercidos, atendo-se 2 literalidade da exigéncia do ato convocatorio.

a) Quanto 3 inahilitacio do representante, tendo em vista que no_ohjeto social da Egel nio consta

a atividade de ‘transporte dec pessoal’ (fL. 41).

Consta do julgamento que o Pregoeiro promoveu relativa diligéngia ao verificar os exatos termos
do contrato social da representante e constatar que ela somente poderia locar veiculos, mas gue esta
locaciio ndo_pederia ser com o objetivo de transportar pessoas ¢ assita mesmo considerou razedvel o
argumento para desclassificar a proposta. Transcreve-sc o contetdo do fundamento do julgamento:

‘A exiséncia contida no referido item prende-se aeo fato de _que wma licitante somente pode

prestar servicos que estejam_contemplados no scu Objeto Social. ¥m outras palavras, um ‘acougue’
somente podera vender ‘carne’, a menos que o seu Objeto Social perm ta comercializar outros tipos de
mercadoria. Nesse sentide,_a licitante apresentou o seu Contrato Social,_cuja Cldusula IV contém o
Objeto Social. Verificou-se ng_referido Objeto Social a possibilidade de locacio de veiculos, de
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msquinas e de coleta, entrega ¢ transporte_terrestre de documentos ¢/ou materiaisSNesse
entendo, s. m. j, que a licitante nfio_pode prestar os servicos ora licitades.’
’

A analogia usada pelo Pregocire entre a atividade praticada pelo ‘acouguc’ e a 's@q'ldom.ge-’“'
veiculos’ poderia ter sido utilizada em favor da representante, bastaria o Pregociro verificar qu% sl%urlm
estabelecimento do tipo ‘acougue’ pressupde ter como objeto social vender carnce, independente de que

necessite se deter aos virios tipos de animais abativeis e aos diversos tipos de corte, enquanto queium

estabelecimento do tipo ‘locadera de veicules’ pressupoc ter como objeto social disponibilizary veiculos

para_‘transporte de pessoas’ e/ou ‘transporte de bens’. Além disso, como ja destacado na instrugiio de

fls. 152/155 ¢ no item 2.5,, letra ‘b’, consoante cnsinamentos, respectivamente, de Margal Justen e
Jessé Torres:

*O problema do objeto social compativel com a natureza da atividade prevista no contrato se

relaciona com gualificagiio téenica. Se uma pessoa juridica apresenta experi¢ncia adequada ¢
suficiente para o desempenho de certa atividade, a auscéncia de previsio dessa mesma atividade em seu

nbjeto social ndo poderia ser empecilho a sua habilifacio. Impedimento existiria apenas guando uma

ici especifica exigisse gue o desempenho de atividade determinada fosse privativo de alguma categoria

de sociedade.

Comprova-sc a _capacidade téenica genérica pelo registro profissional do licitante, na_entidade

encarresada de exercer o respectivo controle do exercicio profissional, a exemplo do Crea, da OAR. do
CRM. do Corecon e do Creci. A capacidade técnica especifica ¢ comprovada com a apresentaciio de

certidiio que assegure ter o licitante realizade a contento objeto da me: na natureza do licitado.’

Como ja sinalizado, se¢ o transporte a ser fcito se revestisse d¢_caracteristicas peculiares gque
reclamasse especializacio do prestador dos servigos. seria razoavel:se exigir que ele comprovasse

‘capacitacio técnico-profissional’ para a execucio do objeto,

Se o Pregoeiro tivesse recorride a diligéncias para consultar a consultoria juridica ou entidade de
classe tal como o Conselho Federal de Administracio, para respaldar sua decisio de excluir Jicitante

que, embora_tenha provado mediante seu_contrato social que locava_ veiculos, niio o Fazia

.pressamente com o objetivo de ‘transportar pessoas’, possivelmente contribuiria_para interpretar as

normas cm favor da ampliacio da disputa entre os interessados, sem com isso comprometer a

seguranca do contrato. Como_se pode observar no documento de fls. 85/87, o Conselho Regional de
Administracio - CRA/CE, certificou a capacitaciio genérica, téenice-profissional da representante,
para locacio de veiculos e os atestados de capacidade técnica constantes das_folhas 90, 99 e 100
comprovam a capacidade téenica especifica para o ‘transporte de pessoas’, portanto, desarrazoadas as

razioes de justificativa apresentadas.

b) Quanto a inabilitagio do representante pelo descumprimento da ainea ‘b’ do subitem 9.2, tendo em
vista que a Kgel ndo apresentou o minimo exigido de 3 (trés) atestados de capacidade técnica que
comprovassem que desempenhara atividades pertinentes ¢ compativeis ~om o teor do objeto licitado, o
responsavel ndo inova (. 223) em relagio ao que registrou no julgemento do recurso que alijou a
representante ({1s. 61):
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‘A exigéncia contida no referido item tem por objeto verificar se a licitante POSslg exXper

capacidade suficientes para contratar o objeto pretendido. Nesse sentido, observando-se mals%glalha fifente

os Atestados de Capacidade Técnica apresentados pela licitante, podemos observar que nen[uﬁ@@fc&des gig;.a‘*

respeito diretamente ao objeto licitado, pois nenhum dos atestados ¢ de transporte de pessoas, car ’IL[CI' i$tica

principal do objeto, até porque, caso o fosse, estaria em desconformidade com o Objeto Social da licitante,
caracterizando, dessa forma, que essa estaria exercendo atividades incompativeis com o permitido.’

Constata-se, conforme jé ressaltado pela instrugiio de fls, 155/159, ne item 2.5., letra ‘¢’ que, além dos
demais atestados de prestaciio de servigos de locagiio de veiculos que pelas caracteristicas dos veiculos
disponibilizados se tratavam genericamente daqueles destinados 4 *transporte de pessoas’ e na leitura dos
documentos de fls. 90, 99 e 100, apresentados como ‘atestados de capacidade técnica’, tem-se claramente
que foram prestados “servigos de locacdo de veiculos para transporte de funcionarios e prepostos” de 3 (trés)
distintas pessoas juridicas de direito pablico.

Dessa forma, tem-se o cumprimento do minimo de 3 (trés) atestados de capacidade técnica “especifica’
exatamente com uma das caracterfsticas predominantes ‘de atividade pertinente e compativel com o objeto
da licitagdio” (transporte de pessoas), além de outros (fls. 88/89, 91/98, 101/103) dotados de cvidéncias que
sinalizam a realizagdo dc servigos de caracteristicas equivalentes aos demais pormenorcs do ob_ie"to do
Pregéo (transporte de documentos ¢/ou materiais de pequeno volume, corroborados pela certificacdo
genérica da “capacitago técnico-profissional” da representante, para prestar ‘servico de locagio de trancporte
de pessoas, documentos e/ou materiais de pequeno volume’, expedida em 21/09/2004, pelo Conselho
Regional de Administragio — CRA/CE.” |

Por fim, o analista da Secex/RJ alvitra o encaminhamento abaixo discriminado (f1. 268):

“1. Com fulero no art. 113, § 1°, da Lei n. 8.666/1993 ¢ art. 237, inciso VII, do Regimento Interno,
conhecer da presente Representagiio, por preencher os requisitos de admissibilidade aplicaveis a espéceie,
para, no mérito, considera-la procedente; ’

2. Aplicar, com fulere na Lei n. 8.443/1992, art. 43, inciso II, paragrafo Gnico e o art. 58, inciso 111 c/c
o Regimento Interno/TCU, art. 250, inciso 1V, § 2°, e 268, inciso 111, multa aos Senhores Ailton Fernando
Dias (CPF n. 839.757.137-040) e Alexandre Pereira Machado (CPF n. 8}'{9.757.137—04), por ato de gestdio
witiecondmico nflo justificado, no julgamento do Pregfio n. 030/2004 (Prc‘é:esso CNEN n. 1.193/2004), que
resultou na inabilitacdo de licitante que ofertara lance R$ 65.310,70 inferior a licitante recorrente declarada
vencedora;

3. Determinar o apensamento destes autos as contas da Comissdo Nacional de Energia Nuclear- CNEN
relativas ao exercicio de 2004, com fulcro na Lei n. 8.443/1992, art. 43, inaiso II, pardgrafo (nico ¢ o art. 58,
inciso 1l ¢/c o Regimento Interno/TCU, art. 250, inciso IV, § 2°, para adogﬁo das seguintes determinagdes,
com vistas  ndo contraricdade da Lei n. 8.666/1993, art. 3° e respectivo § !°, inciso I:

3.1. quando do langamento de novo(s) edital(is) de Pregio, consi-gne expressamente, no Processo
licitatério, nos casos de exigir que a visita ao local da realizagdo dos servicos sgja realizada pelo responsavel
técnico da empresa que participara da licitagfio, os motivos da exigéncia, demonstrando, tecnicamente; quc a
exigénecia estabelecida é necessaria, pertinente ¢ indispensavel a correts: execucdo do objeto IICItddU de
forma a evidenciar que a demanda n3o constitui restrigio ao cardter compqttlvo do certame;
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3.2, oriente as comissdes responsaveis pelos procedimentos de julgamento de propostas e de r'echl'sos
que possam vir a preterir proposta de precos inicialmente vencedora sem contestagiio quanto aos pr‘egos
ofertados, para que se cerquem dos cuidados necessarios para evitar atos quc contrariem os prineipios
basicos da legalidade e do julgamento objetivo ou que venham a restringir ¢ frustrar o cardter competitivo da
licitagdo, promovendo diligéncia tendente a fundamentar sua decisio ¢ oriente as comissdes para que
consignem nos autos parecer téenico e juridico competentes sobre a lcgitilhidade‘e legalidade da decisdo a

ser submetida a autoridade homologantc; ~nente -
A “eg

Lot - .. . ) -

4. Remeter cdpia do presente Acdrddo, acompanhado do Relatérior e Voto que o .i'ug?lameﬁlg"dm.
representante.” ‘ gfs S

; :

8. Considerando os argumentos apresentados na instrugdo do analista, a Diretora ed Secrdirio da
. . . . . i, . .
Unidade Técnica endossam, em parte, sua proposta, sugerindo o seguinte et:caminhamento (11&0%69/27] T

: 5 op o
“1. conhecer da presente representagio, uma vez que preenche os requisitos de admissibilidade
estabelecidos nos arts. 235 e 237, inciso VII ¢ pardgrafo unico, do Regimento Interno deste Tribunat c/c o
art. 113, § 1° da Lei n. 8.666/1993, para, no mérito, considera-la proceder'te, haja vista ter-se verificadb, no
Pregdo n. 30/2004 (Processo CNEN n. 1193/2004), realizado pela Comisstio Nacional de Energia Nucléar —
CNEN, a ndo-observéncia aos principios bdsicos da legalidade e do julgamento objetivo, propiciando a
adjudicacdo 4 licitante segunda colocada. cuja proposta foi R$ 84.792,3(_"_ supertor 4 da representante, nio
habilitada em face de exigéncias impertinentes e irrelevantes, que resiringiram e frustaram o cardter
competitive na escotha da melhor proposta para execugdo do objeto licitado (Lei n. 8.666/1993, art. 3°,
caput e § 19):

2. acolher, em parte, as razdes de justificativa apresentadas pelo Sr. Ailton Fernando Dias, quanto a
ndo-observéncia aos principios basicos da legalidade e do julgamento objetivo, haja vista que homologou a
adjudicagdo do processo licitatorio, Pregdio n. 30/2004, a licitante segunda colocada, Brasilia Empresa de
Servigos Técnicos Ltda. (recorrente), cuja proposta foi R$ 84.792,30 supet;or a da Egel Locagéo de Veiculos
Ltda., ndo-habilitada em face de exigéncias impertinentes e irrelevantes; que restringiram e frustaram o
cardter competitivo para a escolha da melhor proposta para execugiio do olbjeto licitado (Lei n. 8.666/1993,
~(. 3°, capute § 1°);

3. rejeitar as razdes de justiticativa apresentadas pelo Sr. Alexandre Pereira Machado (CPF n.
839.757.137-04), quanto as seguintes ressalvas:

a} ndo-utilizagdo, quando do julgamento do recurso interposto pela Brasilia Empresa de Servigos
Técnicos Ltda., da faculdade prevista no subitem 15.7 do Edital do Fregio n. 30/2004, de promover
diligéncias destinadas a esclarecer ou a complementar a instruciio do procedso;

b) o descumprimento dos subitens 15.8 ¢ 15.9 desse mesmo Edital, que alertavam sobre o fato de. que o
desatendimento de exigéncias formais e niio-essenciais, nfio implicaria o afastamento da licitante, desde que
fosse possivel a afeticlio das suas qualificagBes ¢ as exatas compreensdes da sua proposta, durante a
realizacdo da sessfo publica do Pregio e de que as normas que disciplinam o pregio seriam scmpre
interpretadas em favor da ampliagio da disputa entre os interessados; ;o

c) a ndo-observincia dos principios basicos da legalidade e do ju‘igamento objetivo, restringindo e
frustando, dessa forma, o cardter competitivo, além de contribuir para a #djudicaciio do certame a licitante
segundo colocada (recorrente), cujo lance foi R$ 84.792,30 superior ao lance da Egel Locacio de Veiculos
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Ltda., acatando exigéncias impertinentes e irrelevanies na escolha da mg ihm proposta para exccug¢fo do
objeto licitado (Lei n. 8.666/1993, art. 3°, caput e § 1°);

4. aplicar, individualmente, multa, com fundamento no art. 58, inciso II1, da Lei n. 8.443/1992 c¢/c art.
250, mciso 1V, § 2°, e 268, inciso III, do Regimento Interno/TCU, aos Srs. Ailton Fernando Dias (CPF n.
839.757.137-040) e Alexandre Pereira Machado (CPF n. 839.757.137-04), fixando-thes o prazo de 15
(quinze) dias, a partir da notifica¢fio, para que comprovem, perante este Tribunal (art. 165, 111, alinea ‘a’, do
Regimento Interno), o recolhimento do referido valor aos cofres do Tesouro Nacional, acrescido de
atualizagdio monetaria, contada a partir do dia seguinte ao término do pm/o fixado, até a data do efetwo
Ppagamento; :

5. autorizar, desde logo, com fulcro no art. 28, inciso I, da Lei n. 8.443/1992, o desconto integral ou
parcelado das dividas nos saldrios dos responsaveis, nos termos da lc—:ﬁislagﬁo pertinente, ou a cobranga
Jjudicial, conforme inciso 11 do mesmo dispositivo, na impossibilidade dc, desconto, caso ndo %mr@mhus@aq

‘l

notificagdes; . fof"

Coh Wi
{»
o2

6. determinar & CNEN que:

a) consigne, expressamente, nos proximos editais, o motivo de ex1gu se visita, fﬁ@lo repditsavel
técnico da empresa que participard da licitagio, ao local da realizagdo dos servigos, &agonsuandm
tecnicantentc, que a exigéncia ¢ necessaria, pertinente e indispensavel a correta execugio do ob;ctoplfcﬁado

o
3
b

Q

i

E

de forma que a demanda ndo constitua restri¢do ao carater competitivo do certame;

b) oriente as comissdes responsaveis pelos procedimentos de julgamento de propostas e de recursos,
para que promovam diligéncias a fim de fundamentarem suas decis@es € consignem 1nos processos
administrativos os pareceres {écnicos € juridicos competentes sobre a Iegilimidade ¢ legalidade da decisao a
ser submetida 4 autoridade homologante, de modo a evitar a ocorréncia de atos que contrariem os principios
basicos da legalidade ¢ do julgamento objetivo e que venham a restringir ¢ a frustrar o cardter competitivo da
licitacéo;

7. juntar estes autos as contas da Comissdo Nacional de Energia Nuclear — CNEN relativas ao
-ercicio de 2004, TC n. 012.784/2005-2 , para exame em conjunto e em confronto pela 6" SECEX;

8. alertar a administragfio da CNEN e os Procuradores Autdrquicos scbre a responsabilidade de atuagio
do parecerista juridico, doutrina e jurisprudéncia do TCU sobre a matéria, e a relativa inviolabilidade do
advogado no excrcicio profissional, entendimentos provenientes do julgado do Supremo Tribunal Feder al no
mandado de scguranca n. 24.073-3/DF ¢ do Acédrddo n. 226/2004 — Plendrio;

9. dar ciéncia da deliberagfio que vier a ser proferida ao representanc,.”

9. Estando os autos em meu gabinete, foram juntados os elemenles constantes das folhas 280/284,
referentes a novas razdes de justificativa apresentadas pelo Sr. Ailton Ferniado Dias (1. 285).

E o Relatério.
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PROPOSTA DE DELIBERACAQ

@)
k‘d en
&a@epg 0.)\
. N . P {BOY
Examina-sc nestes autos Representagéio formulada pela empresa Ege! Locac¢idio de Veiculos [tda., com

fundamento no art. 113, § 1° da Lei n. 8.666/1993, acerca de supostas mrregularidades plallbdd'ls pela
Comissdo Nacional de Energia Nuclear — CNEN, na conduciio do Pregfio n. 3072004 (Menor Preco Global),
objetivando contratar empresa especializada na prestagio de servicos de tias asporte de pessoas, documentos e
materiais de pequeno volume, para atender as necessidades de servico da sede da entidade no Rio de Jauciro.
2. A representante considera injusta sua inabilitagio no pregdo ¢ solicita analise desta Corte de Contas.

Apos ter apresentado o melhor prego no pregéo, a empresa segunda colocada — Brasilia Empresa de Servigos
Técnicos Ltda. — interpds recurso junto a CNEN apontando o descumprimento pela Egel de trés itens do
edital relativos & sua qualificagfo técnica: realizacdo de visita 4 sede da CNEN por preposto e nio pelo
representante téenico; nio-contemplagdo no objeto social da possibilidade de transporte de pessoal; e ndo-
apresentacdo do minimo de trés atestados. L

3. Ao proceder a analise do [eilo, a Secex/RJ promoveu audiéncia do pregoeiro, St. Alexandre Pereira
Machado, para que apresentasse razdes de justificativa quanto: a inclusio no edital de cldusulas e condicdes
que comprometeram o carater competitivo do Pregdo, dando ensejo para que se escolhesse uma proposta
com prego superior a da primeira colocada; a ndo-utilizagio da sua faculdade para promover diligéncias ¢
esclarecer as obscuridades; ao descumprimento de itens do edital que alertavam sobre o fato de que o nfo-
atendimento de exigéneias formais nfo implicaria necessariamente no afastamento da licitante; a nfo-
obscrvancia aos principios basicos da legalidade ¢ do julgamento objetivo.

4. Além do pregoeiro, ouviu-se em audiéncia o ordenador de despesas da CNEN, Sr. Ailton Fernando
Dias, para que se justificasse quanto & ndo-observincia dos principios bésicos da legalidade e do julgamento
objetivo, haja vista que homologou o procedimento licitatério, mesmo em face de exigéncias que frustraram
O carater competitivo para a escotha da melhor proposta.

5. A partir das razdes de justificativa remetidas pelos servidores da CNEN, foi possivel um cxame
aprofundado pela Secex/RJ, parcialmente transerito no Relatério precedente.

6. Em sintese, o Sr. Ailton Fernando Dias (Ordenador de Despesas) destaca que o edital foi elaborado
pelo Pregoeiro e sua Equipe de Apoio e aprovado pela Procuradoria Federal da entidade, sem que houvesse
nenhuma ressalva quanto a existéneia de exigéncias impertinentes ¢ irrclevantes, razdes estas que lhe deram
seguranga para aprovar o edital e autorizar a realizagfo da licitacdo. Ressal s amda que, apds a publicacén do
Edital, nenhum interessado manifestou interesse em impugna-lo.

7. Assim, sustenta que néo havia “razdes para considerar a hipotese ¢ ¢ ndo homologar a licitagdio, uma
vez que o cumprimento dos rituais juridico e administrativo foi satisfatorio e nada apontava para a existéncia
de impropriedade™.

8. O Sr. Alexandre Pereira Machado, por sua vez, alega, em esséneia. que, a exigéneia da visita do
responsavel téenico visava ao pleno conhecimento pela licitante das condigdes locais para que esta pudesse
atestar suas condiges de cumprir com o objeto licitado. Em segundo lugar, argumenta que o contrato social
da Egel ndo contemplava o servigo licitado, ou seja, contratagdo de empresa especiatizada na prestagdo de
servicos de transporte de pessoas, documentos e/ou materiais de pequcnéj volume. Quanto & questio dos
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atestados de capacidade técnica, salienta que a Egel apresentou dezesseis, mas que todosqratavatrfde locaggo
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de veiculos, enquanto que o objeto da licitachio era transporte de pessoas. ’
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9. Examinando-se os autos, nota-se que a empresa Egel foi inabilitadzf “por néio atender aos itens 3.1 ('a
visita devera ser realizada pelo responsavel técnico da empresa que ;‘iarticiparé da licitagio.), 9.2 o'
(‘apresentar documento, tal como certificado ou contrato social, que comprove sua aptiddo em executar o
objeto ora licitado.") ¢ 9.2 'b' ('apresentar no minimo 3 (trés) Atestados de Capacidade Técnica, expedidos por
pessoa juridica de direito pablico ou privado, em nome da licitantc, que co[nprove que essa desempenhou ou
estd desempenhando atividades pertinenies ¢ compativeis em caracteristicas e quantidades com o i}II)thO
desta licitagdo, devidamente registrados na entidade profissional competenic (CRA), conforme disposto no
paragrafo primeiro do art. 30 da Lei n. 8.666/1993." do Edital.” :

10.Com relagdo ao primeiro aspecto considerado na inabilitacdo da Egel (item 3.1 do edital), entendo
que a CNEN ndo agiu de maneira adequada. Ndo me parece essencial ¢ indispensdvel que, para se contratar
uma empresa prestadora de servi¢os de transporte de pessoas, documentos e/ou materiais de peqiieno
volume, scja obrigatéria a visita do representante téenico a entidade contratante. Tratando-se de um Senvigo
de baixa complexidade técnica, o preposto, devidamente autorizado pela licitante a realizar a visita, poderia
perfeitamente identificar as condigdes do local em que seriam realizados os SCTVIGOS.

11.No que tange a questdo de o objeto social ser incompativel com a atividade de transporte de
pessoas, verifico uma preocupagio exacerbada por parte dos gestores ac adotar a decisdo de inabilitar a
empresa. A administragdo procurou contratar uma prestadora de servicos devidamente habilitada para o
exercicio dos servigos terceirizados e, ao constatar que o objeto social da cmpresa Egel, na época da
licitagdo, era "locagdo de veiculos; locagdo de equipamentos: coleta, entrega e ftransporte terrestre de
documentos e/ou materias", vislumbrou que nio estava incluida a possibilicade do transporte de pessoas.

12.De fato, ndo esta expressamente consignado no contrato social 0 servigo de transporte de pessoas
almejado pela CNEN. Porém, constam dos autos trés atestados de capacida'\' e técnica apresentados pela Rgel
que comprovam a prestagdo dos servigos desejados para trés distintas pessoas juridicas de dircito publico.
(fls. 90, 99 & 100)

13.Se uma empresa apresenta_experiéncia adequada ¢ suficien.e para ¢ desempenho de corta
atividade, ndo seria razodvel exigir que ela tenha detalhado o seu :hieto social a ponto de prever

expressamente todas as subatividades complementares A atividade prixcipal.

14.Quanto & ndo-apresentagéio do minimo exigido de trés atestados de capacidade técnica, mais uma
vez mostra-se impropria a decisdo do pregoeiro e a conseqiiente homologagiio pelo ordenador de despesas.
Esta questdio ja fol examinada por este Tribunal em diversas assentadas, sendo o entendimento predominante
no sentrdo de ndo se permitir a exigénela de um nimero minimo de atestados (Decisbes ns. 134/1998 e
192/1998, ambas do Plendrio, e Acérdio n. 124/2002 — Plenarjo) . :

15.A Lei de Licitagdes estabelece diretrizes, limitagdes ¢ exigéncias relativas ao contetdo dos
atestados de comprovagiio de aptidédo, mas silencia no tocante a quantidad: de documentos necessarios para
se fazer 1al prova. Ao fazer uma interpretagio sistémica dos normativos acerca do assunto, este Tribunal tem
entendido que uma imposigio dessa espéeie somente poderia ser admitida se claramente explicitada no texto

legal.
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16.Nesse contexto, pode-se dizer que o estabelecimento de uma quar: idade minima de atestados fere o
preceito constitucional da isonomia, porque desiguala injustamente concorrentes que apresentain as mesmas
condi¢des de qualificagio técnica. Néo se pode inferir que um licitante detentor de um atestado de aptidiio é
menos capaz do que o licitante que dispde de dois.

t C
17.1Isto porque a capacidade téenica de realizar o objcto existe, indepz ndentemente do nimero de vezes
que tenha sido exercitada, ou ndo existe. Garantida a capacitagdo por meio e um atestado, ndo vejo como a
administracio exigir algo a mais sem exorbitar as limitagdes constitucionais,

18.Em que pesem as falhas apontadas nos paragrafos anteriores, impende salientar que, de acordo com
os documentos acostados aos autos, nio observo md-f¢ dos responsdveis, mas apenas falta de visdio sistémica
da Lei n. 8.666/1993, o que proporcionou a interpretagio literal do edital e da propria Lei de Licitagdes.

19.Dessa forma, entendo que, para cste caso concreto, ndo se deve aplicar multa aos gestores. A
expedigiio de determinagdes a entidade para que atente quanto as questdes discutidas seria medida mais
apropriada e educativa. na medida em que evitard a reincidéncia dos [atos, sob o risco de apenagdo dos
rESPONSaveis, ‘

20.Destarte, considero oportuna a expedigio das determinacSes sugeridas no pardgrafo oito do
Relatério precedente, adicionando-se, ainda, uma determinagfo acerca da vedacdo para se exigir um numero
minimo de atestados. Y

Nessas condi¢des, manifesto-me por que seja adolado o Acorddo que vra submeto a estedemiegiado.
"l

e
)
F K3
S
TCU, Sala das Sessdes, em 14 de margo de 20006. - . '?u
o cRL , &
(5] : -3
e £
0‘5 _\.&{‘-

MARCOS BEMQUERER COSTA

Relator

ACORDAO N° 571/2006 - TCU - 2* CAMARA

1. Processo n. TC-000.773/2005-6

[\

. Grupo II; Classe de Assunto: VI — Representagéo.

. Interessada: Egel Locagio de Veiculos Ltda.

L)

4. Entidade: Comissdo Nacional de Energia Nuclear — CNEN.
5. Relator: Auditor Marcos Bemquerer Cosla.

6. Representante do Ministério Publico: ndo atuou.
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7. Unidade Técnica: Secex/RJ. i e
s 60< "%
. r’ 2
8. Advogados constituidos nos autos; nio ha. g = °:
- 7
: % C.RL. ,}_é‘
T ' T, _.,s
9. Acorddo: ' K>

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Representacio formulada pela empresa Egel Locacio de
Veiculos Ltda., acerca de supostas irregularidades praticadas pela Comissio Nacional de Energia Nuclear —
CNEN na condugdo do Pregio n. 30/2004, objctivando contratar empresa especializada na prestaciio de
servigos de (ransporte de pessoas, documentos e materiais de pequeno volume, para atender ds necessidades
de servigo da sede da entidade no Rio de Janeiro.

ACORDAM os Ministros do Tribunal de Contas da Unifio, reunidos em sessio de 2° Camara, ante as
raz0es expostas pelo Relator, em:

9.1. conhecer da presente representagdo, uma vez que preenche os requisitos de admissibilidade
estabelecidos nos arts. 235 ¢ 237, inciso VII, do Regimento Interno deste Tribunal, c¢/c o art. 113, § 1°, da Lei
n. 8.666/1993, para, no mérito, considera-la procedente;

9.2. determinar 8 CNEN que:

9.2.1. consigne de forma expressa, nos proximos editais, o motive. de exigir-se visita, ao locs! da
realizagdo dos servicos, do responsdvel técnico da empresa que participara da licitagio, demonstrando,
tecnicamente, que a exigéneia ¢ necessdria, pertinente e indispensdvel a correta execugiio do objeto liciiado,
de forma que a demanda ndo constitua restrigdo ao carater competitivo do certame:

9.2.2. oriente as comissdes responsaveis pelos procedimentos de julz.mento de propostas ¢ de recursos

para que promovam diligéncias a {im de fundamentarem suas decisis e consignem nos_processos

administrativos os parcceres téenicos e juridicos competentes acercs: da legitimidade ¢ legalidade da

decisdo a ser submetida & autoridade homologante, de modo a evitar a ocorréncia de atos que contrariem os
incipios bisicos da legalidade ¢ do julgamento objetivo e que venham a testringir e a frustrar o cardter
competitivo da licitagfio;

9.2.3. orlente as comissdcs responsaveis pela elaboragfo dos editais de licitacio acerca da vedigdo
para se exigir um namero minimo de atestados de capacidade técnica, bastando que a empresa licitante
comprove que jd realizou o tipo de servi¢o desejado em pelo menos uma ocasido;

9.3. dar ciéncia ao representante desta deliberagéo.

9.4. apensar o processo as contas da CNEN, exercicio de 2004,

10. Ata n® 7/2006 - 2* Camara
11. Data da Sessdo: 14/3/2006 — Extraordinaria

12. Codigo cletrénico para localizagio na pagina do TCU na Internet . AC-0571-07/06-2
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13. Especifica¢io do qudrum:

13.1. Ministros presentes: Walton Alencar Rodrigues (Presidentc”, Ubiratan Aguiar e Benjamin
Zymler.

QCITEENLS ¢

13.2. Auditor convocado: Lincoln Magalhdes da Rocha.

13.3. Auditor prescnte: Marcos Bemquerer Costa (Relator).

WALTON ALENCAR RODRIGUES MARCOS BEM‘QUERBR COSTA

Presidente Relator
Fui presente:

MARIA ALZIRA FERREIRA

Subprocuradora-Geral
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CONTRATO N2 07.003/2019-01TP

TERMO DE CONTRATO QUE ENTRE SI FAZEM A
PREFEITURA MUNICIPAL DE QUIXERAMOBIM, ATRAVES
DA SECRETAR!A DE DESENVOLVIMENTO URBANO tC
INFRAESTRUTURA COM A EMPRESA MEDEIRCS
CONSTRUCOES E SERVICOS EIRELl - ME, PARA G FIM
QUE A SEGUIR SE DECLARA:

O MUNICIPIO DE QUIXERAMOBIM, Estado do Ceard, pessoa juridica de direito ptiblico interna,
inscrita o CNPI n® 07.744.303/0001-68 - CGF n® 06.920.168-4, através da Sccretaria du
Dasenvolvimento Yrbano e Infraestrutura, situada na Av, 13 de junhag, 939, Centro - (kP 63.800:
500 - Quixeramohim-Ce, neste ato representado pela(o) Secretario de Desenvolvimento Urhanu
e Infraestrutura, Sr. Flavio Ravy Ferreira da Silva, aqui denominado de CONTRATANTE ¢, do
autro lade, a empresa, MEDEIRQS CONSTRUGOES E SERVIGOS EIRELI - ME com enderece o
Rua Coleste NMaria de Jesus, 171 — Sala 01 em Pedra Branca, Estado do Ceard, mscrito no
NP sob o n® 07.615.710/0001-75, representada por Antonio Diego Pereira de PMedciros,
ouitador do CPF n? 027.060.273-38, ac fim assinado, doravante denominann
-C(.’?.“A;TRATAGA, de acordo com o Editat de TOMADA DE PRECOS n? 07.003/2019-TD, Proc even
¥7 0(9/2019 TP, cm conformidade com o que preceitua a Lei Federal i #.660/5% ¢ o
aeracoes posteriores, sujeitando-se os contratantes as suas normas e as clareands o
cong e asepuir ajustadas:

CLAUSULA PRIMEIRA - DA FUNDAMENTAGAO LEGAL
i 1o "undamenta-se este contrato na TOMADA DE PRECOS n® 07.003/2019-T1 ,
266693 ¢ suas alteracdes posteriores ¢ na proposta de pregos da CONTRATAD.

CLAUSULA SEGUNDA ~ DO OBJETO

G prasente contrato 1tem por objeto a CONTRATACAO DE EMPRESA MPARA PRESTAGE L
DGS SERVICOS DE ENGENHARIA DE GESTAO DO SISTEMA DE ILUMINAGAO PUBLICA {1} bO
ATLINICIPIO, COMPREENDENDO AS ATIVIDADES DE MANUTENGAQ DPREVENTIV/,
CORRETIVA, GEOREFERENCIAMENTO E EMPLAQUETAMENTO DO ACERVO DE [P, £ DENIATS
SERVICOS CONSTANTES NO PROJETO BASICO, DA SEDE E DOS DISTRITOS, EN
QIHYERAMOBIM/CE, INCLUINDO TODOS QS CUSTOS DE TRANSPORTFE, EQUIFARIEMTSS,
RD!, MAO DE OBRA, ENCARGOS SOCIAIS E IMPOSTOS NECESSARIOS PARA REALTACAD
nes SERVICOS, PARA ATEMDER AS NECESSIDADES DA SECRETARIA DE DESEMVOLVINAET &
USRDAND E INFRAESTRUTURA DO MUNICIPIO DE QUIXERAMOBIM/CE, conforme i o

Oii o e anexo e na proposta de precos da CONTRATADA, parte integran® o o
l\f l'l. [y )
¢LAUSULA TERCEIRA - DO VALOR E DA DURAGAO DO CONTRATO %\

i
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3.1- A CONTRATANTE pagara a CONTRATADA, pela execugdo do objeto deste contrato ©
valor global de RS 568.161,49 (quinhentos e sessenta e oito mil cento e sessenta e um reais
e quarenta e nove centavos).

3.2- O contrato tera um prazo de vigéncia, a partir da data de sua assinatura, até o periodo
de 12 (doze) meses, podendo ser prorrogado nos casos e formas previstos na Lei n” 8.666,
de 21 de junho de 1993 e alteragdes posteriores.

4.0- CLAUSULA QUARTA - DO RECEBIMENTO DO OBJFTO

4.1- (1 objeto do contrato decorrente desta licitacdo sera recebido do seguinte modo:

a) provisoriamente, pelo responsavel por seu acompanhamento e fiscalizagdo, mediante
termo circunstanciado, assinado pelas partes em até 15 {quinze) dias da comunicagao escrita
do contratado;

b} definitivamente, por servidor ou comissdo designada pela autoridade competente,
mediante termo circunstanciado, assinado pelas partes, apés o decurso do prazo de
observacgdo, ou vistoria que comprove a adequacdo do objeto aos termos contratuais,
observado o disposto no art. 69 da Lei n? 8.666/93 e suas alteragoes posteriores.

CLAUSULA QUINTA - DAS CONDIGOES DE PAGAMENTO

5.1- A fatura relativa aos servicos mensalmente executados devera ser apresentada
Secretaria de Desenvolvimento Urbano e Infraestrutura, até o 102 (Décimo) dia Util do més
subsequente a realizacdo dos servigos, para fins de conferéncia e atestacdo da execucdo dos
SCTVICOS.

5.2. A fatura constara dos servicos efetivamente executados no periodo de cada més civil, de
acordo com o quantitativo efetivamente realizado no més, cujo valor sera apurado atraves
de medicdo;

5.3- Caso a medicio seja aprovada pela Secretaria de Desenvolvimento Urbano e
Infraestrutura, o pagamento sera efetuado até o 30¢ (trigésimo) dia apos o protocolo da

N
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fatura pelo{a) CONTRATADO(A)}, junto ao setor competente P PrEfeitura Municipal de
Quixeramobim.

5.4- A administracdo podera deliberar sobre o pagamento antecipado, exclusivamente com
relacio as parcelas destinadas a instalacio de canteiros de obras e/ou mobiliza¢de de
equipamentos, limitando 2 despesa até o valor méximo correspondente a 5,0% (cinco por

cento) do valor efetivamente orcado/proposto.

CLAUSULA SEXTA - DO REAJUSTAMENTO DE PREGO

6.1- Os precos sio firmes e irreajustaveis pelo periodo de 12 (doze) meses, a contar da data
da apresentacdo da proposta. Caso o prazo exceda a 12 {doze} meses, os pre¢os contratuais
poderdo ser reajustados, tomando-se por base a data da apresentagdo da proposta, com
base no INCC - indice Nacional da Construgdo Civil ou outro equivalente que venha s
substitui-lo, caso este seja extinto.

CLAUSULA SETIMA - DA FONTE DE RECURSOS

7.1- As despesas decorrentes da contratagdo correrdao por conta das dotaces orcamentarias
n® 0701.15452.07042.033; Elemento de despesas n? 3.3.90.39.00; Subelemento n*
3.3.90.39.43; Fonte de Recursos: 1620000000,

CLAUSULA OITAVA - DAS ALTERAGOES CONTRATUAIS

8.1- A CONTRATADA fica obrigada a aceitar, nas mesmas condi¢bes contratuais, acréscimos
ou supressdes no quantitativo do objeto contratado, até o limite de 25% (vinte e cinco por
cento) do valor inicial atualizado do Contrato, conforme o disposto no § 1°, art. 65, da Lei n*

8.666/93 e suas alteracbes posteriores.

CLAUSULA NONA - DOS PRAZOS

9.1- Os servicos objeto desta licitagdo deverdo ser executados e concluidos no prazo de 12
(doze) meses, contados a partir do recebimento da ordem de servico, podendo sei
prorrogado nos termos da Lei 8.666/93 e suas alteragbes,

9.2- 0s pedidos de prorrogacdo deverdo se fazer acompanhar de um relatorio
circunstanciado e do novo cronograma fisico-financeiro adaptado as novas condigdes
propostas. Esses pedidos serdo analisados e julgados pela fiscalizacdo da Secretaria de
Desenvolvimento Urbano e Infraestrutura da Prefeitura Municipal de Quixeramobim.

9.3- Os pedidos de prorrogacdo de prazos serdo dirigidos a Secretaria de Desenvolvimento
Urbano e Infraestrutura, até 10 {dez) dias antes da data do término do prazo contratual.

9.4- Qs atrasos ocasionados por motivo de forca maior ou caso fortuito, desde guc
notificados no prazo de 48 (quarenta e oito) horas e aceitos Secretaria de Desenvolvimento
Urbanc e Infraestrutura

da Prefeitura Municipal de Quixeramobim, ndo serdo considerados como inadimplemento
contratual.

CLAUSULA DECIMA - DAS OBRIGAGOES DA CONTRATANTE

10.1. A Contratante se obriga a proporcionar a Contratada todas as condigbes necessarias ac
pleno cumprimento das obrigacdes decorrentes do Termo Contratual, consoante estabelece
a Lei no 8.666/93 e suas alteracBes posteriores;

: N
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10.2. Fiscalizar e acompanhar a execuc3o do objeto contratual; &'ﬁs»rsp mgipx‘:’q“h

10.3. Comunicar & Contratada toda e qualquer ocorréncia relacionada com a execugao do
objeto contratual, diligenciando nos casos que exigem providéncias corretivas;

10.4. Providenciar os pagamentos a Contratada a vista das Notas Fiscais /Faturas
devidamente atestadas pelo Setor Competente

10.5. Colocar a disposicao da CONTRATADA os documentos técnicos descritivos integrantes
do acervo do Servico de lluminacgio Publica do MUNICIPIO, tais como: catdlogos, manuais de
operacao, manuais de fornecedores, plantas, esquemas ficharios, necessarios a execugao do
Contrato;

10.6. Indicar, através de documento assinado pelo Orgio competente de um técnico com
amplos conhecimentos sobre 0 chjeto do contrato, com delegacio para representa-lo,
quando de seu impedimento eventual, nas obriga¢des contratuais;

10.7. Proporcionar livre acesso aos técnicos e propostos de CONTRATADA aos locais que
estiverem sob o controle do MUNICIPIO, ande se encontrem instalados os equipamentos
destinados a execugdo dos servigos previstos neste Contrato;

16.8. Envidar esforg¢os junto aos orgios do poder publica em geral no sentido de que
realizem consulta a3 CONTRATADA, com antecedéncia minima de 30 {trinta) dias, antes de
manifestarem sua concordancia e formalizarem autorizagdo sobre projetos de engenharia ou
arquitetdnicos, que possam dificultar a execucdo dos servigos contratados;

10.9. interceder junto as autoridades competentes no sentido de facilitar a execuc¢do dos
servigos contratados;

10.10. Executar todos os servicos de distribuicdo de energia elétrica que the compete e ndo a
CONTRATADA, necessarios ao bom cumprimento do contrato;

10.11. Promover a realizacdo dos seus servigos de forma a gque nde ocorram desencontros
cem as desenvolvidos pelo CONTRATADA, informando esta da necessidade de rever a sua
programagio, quando for o caso;

10.12. Informar, aos usudrios dos servicos de lluminagdo Publica, das obriga¢des e dos
limitas contratuais, visando a caracterizar a acdo da CONTRATADA:

10.13. Nio executar nenhuma modificacdo nas instalagbes de iluminagdo publica sem
consultar a CONTRATADA;

10.14. informar a CONTRATADA das informagdes que the chegarem sobre qualguer mat:
funcionamento no Sistema;

10.15. Obter junto as autoridades competentes {IPHAN, IBAMA, etc.) autorizagac para &
execugao de obras que possam ser objeto de guestionamentos sob o ponto de vista do
tombamento da cidade ou de motivacio ambiental, antes da execugdo dos servigos
contratados.

CLAUSULA DECIMA-PRIMEIRA - DAS OBRIGACOES DA CONTRATADA

11.1. Executar o objeto do Contrato de conformidade com as condigbes e prazos
estabelecidos nesta Tomada de Preco, no Termo Contratual e na proposta vencedora do
certame,

11.2. Manter durante toda a execugdo do objeto contratual, em compatibilidade com as
obriga¢cdes assumidas, todas as condigdes de habilitacdo e qualificagdo exigidas na Lei de
Licitagoes,

11.3. Utilizar profissionais devidamente habilitados; /Efﬁﬁ\
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11.4. Substituir os profissionais nos casos de |mped|mentos fortuﬁ@&md@\ﬁ]anerra que nio se
prejudiquem o bom andamento e a boa prestagao dos servigos;

11.%. Facilitar a ac3o da fiscaliza¢do na inspeg¢do dos servigos, prestando, prontamente, 0s
esclarecimentas que forem solicitados pela CONTRATANTE;

11.6. Responder perante a Prefeitura Municipal de Quixeramobim, mesmo no caso e
auséncia ou omissio da fiscalizacdo, indenizando-a devidamente por quaisquer atos ou fatos
lesivos aos seus interesses, que possam interferir na execucdo do contrato, quer sefam eles
praticados por empregados, prepostos ou mandatarios seus. A responsabilidade se
estendera a danos causados a terceiros, devendo a CONTRATADA adotar medidas
preventivas contra esses danos, com fiel observancia das normas emanadas das autoridades
competentes e das disposicdes legais vigentes;

11.7. Responder, perante as leis vigentes, pelo sigilo dos documentos manuseados, sendo
que a CONTRATADA n3o deverd, mesmo apos o término do contrato, sem consentimento
prévio, por escrito, da CONTRATANTE, fazer uso de quaisquer documentos ou informactes
especificadas no pardgrafo anterior, a ndo ser para fins de execugdo do cantrato;

11.8. Providenciar a imediata corre¢do das deficiéncias e/ ou irregularidades apontadas pela
CONTRATANTE;

11.9. Pagar seus empregados no prazo previsto em lei, sendo, também, de sus
responsabilidade o pagamento de todos os tributos que, direta ou indiretamente, incidam
sobre a prestagio dos servicos contratados inclusive as contribuicdes previdenciarias fiscais
e parafiscais, FGTS, PIS, emoiumentos, seguros de acidentes de trabalho, etc, ficande
excluida qualquer solidariedade da Prefeitura Municipal de Quixeramobim por eventuats
autuacdes administrativas e/ou judiciais uma vez que a inadimpténcia da CONTRATADA, com
referéncia as suas obrigacdes, ndo se transfere a Prefeitura Municipal de Quixeramobim;
11.10. Disponibilizar, a qualquer tempo, toda documentagdo referente ao pagamento dos
tributos, seguros, encargos saciais, trabalhistas e previdenciarios relacionados com o objeto
do CONTRATO;

11.11. Responder, pecuniariamente, por todos 0s danos e/ou prejuizos que forem causados
2 Unido, Estado, Municipio ou terceiras, decorrentes da presta¢do dos servigos,

11.12. Respeitar as normas de seguranca e medicina do trabalho, previstas na Consolidagac
das Leis do Trabalho e legisfacdo pertinente;

11.13. Responsabilizar-se pela ado¢do das medidas necessdrias a protecdo ambiental e as
precaucBes para evitar a ocorréncia de danos ao meio ambiente e a terceiros, observando o
disposto na legislacio federal, estadual ¢ municipal em vigor, inclusive a Lei n2 9.605,
publicada no D.O.U. de 13/02/98;

11.14. Responsabilizar-se perante os Orgdos e representantes do Poder Publico e terceiro:
por eventuais danos ao meio ambiente causados por acao ou omissdao sua, de seus
empregados, prepostos ou contratados;

11.15. A CONTRATADA estara obrigada ainda a satisfazer aos requisitos e atender a todas a:
exigéncias e condigdes a seguir estabelecidas:

a) Prestar os servicos de acordo com o edital e seus anexos, projetos e as Narmas da ABNT.
b} Atender ds normas da Associac3o Brasileira de Normas Técnicas (ABNT) e demais normas
internacionais pertinentes ao objeto contratado;

¢) Responsabilizar-se pela conformidade, adequagdo, desempenho e qualidade dos servicos
e bens, bem como de cada material, matéria-prima ou componente individualmente

Rua Monsenhor Salviano Pinto, 707 — Centro ~ CEP 63.800-000 - Quixeramobim-Ce " \ '
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considerado, mesmo que ndo sejam de sua fabricacao, ggt‘ f ﬁr;\ao seu perfeite
desempenho;

d} Registrar o Contrato decorrente desta licitacao no CREA, na forma da Lei, e apresentar ¢
comprovante de “Anotacao de Responsabilidade Técnica - ART” correspondente, antes da
apresentacdo da primeira fatura, perante a Prefeitura Municipal de Quixeramobim, sob pena
de retardar o processo de pagamento;

11.16. Manter registro em meio magnético indicando com precisdo, os pedidos de
intervengdo no Sistema de lluminagio Piblica, entregando mensaimente a fiscalizacao do
MUNICIPIO um relatério do registro de panes, assinado pelas duas Partes, contendo:

_data e a hora do pedido de intervencdo;

_nome das pessoas que transmitiram e receberam a chamada;

_enderego, rua e numero da pane;

_data e a hora da realizagdo do conserto.

_Fsse sistema de registro ficara permanentemente a disposicdo da Fiscalizacio do
MUNICIPIO, que podera realizar a verificaciio dos controles a qualquer momento.

11.17. A CONTRATADA devera buscar ao longo do Contrato, colocar as instalagfes recebidas
por ela, em conformidade com as Normas Técnicas vigentes, devendo propor ao MURNICIPIO
um programa de acao para adequacdo das instalagfes as normas vigentes. Quando tais
acdes exigirem melhoramento ou expansdo do sistema, com investimentos adicionais ac
servico de manutencao, estes deverdo ser orcados e negociados com a Fiscalizacdo do
MUNICIPIO para a sua implantagio;

11.18. Promover a renova¢io, moderniza¢io e permanente manutengao dos equipamento:
integrantes do Sistema de lluminagdo Publica do MUNICIPIO;

11.19. Realizar, no prazo de 3 (trés) meses, apos a assinatura do Contrato, auditoria ¢
avaliagdo do Sistemas de lluminagdo Publica, apresentando as consideragbes gue
entenderem necessarias visando a assegurar o perfeito funcionamento;

11.20. Manter em elevado nivel de cortesia e eficiéncia o relacionamento permanente com
os usuarios do Sistema;

11.21 Executar os servicos contratados, cumprindo as obriga¢des estabelecidas neste
Projeto Basico, no Contrato, nos seus Anexos e em cventuais Aditivos, assumindo os
compromissos pelos resultados programados em consondncia com o5 custos estimados,
respeitando as normas legais que regulam sua atuacao;

11.22. Assumir o 6nus financeiro decorrente de falhas, omissoes, defeitos de instalagao e
prejuizas outros derivados de ma execugao do Contrato, comprovadamente causado pela
CONTRATADA;

11.23. Encaminhar mensalmente aoc MUNICIPIO Relatério de Atividades, elaborado de
acordo com o especificado neste Projeto Basico, acompanhado de levantamento estaiistico
dos resultados obtidos com o gerenciamento do Sistema de Ifuminac¢do Pablica;

11.24. Implantar sistema informatizado que possibilite o gerenciamento do Sistema de
lluminacdo Publica;

11.25. Manter sistematica de informacao, atraves de meio de comunica¢do adequado;

11.26. Garantir a qualidade no relacionamento entre os seus funcionarios e 0s usuarios;
11.77. Assegurar ac MUNICIPIO o direito de fiscalizar e acompanhar a execu¢do dos servigos
contratados, especialmente no que diz respeito ao cumprimento das metas de qualidade no
gerenciamento do Sistema de lluminagao Publica, conforme previsto neste Projeto Basico;

\
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11.28. Atender consulta sobre modificacdes que o MUNICIPl(g"BI‘?{:‘ﬁé‘nda executar nas
instalacdes de iluminacdo publica, informando se a realizagdo dessas modificagoes @
compativel com os compromissos assumidos pela CONTRATADA, neste Contrato, gquais as
eventuais incidéncias

financeiras, devidamente justificadas, que resultardo para o MUNICIPIO, bem comao
eventuais consequéncias relativas a aplicacao dos dispositivos do presente Contrato,

CLAUSULA DECIMA-SEGUNDA - DAS CONDICOES ADMINISTRATIVAS

12.1. Condigbes Gerais - Esse item determina as clausulas administrativas aplicaveis ao
Contrato delegado a CONTRATADA a gestdo do Sistema de Huminagdo Publica no territério
do MUNICIPIO. Por intermédio desse gerenciamento, pontuado por obrigacdes de
resultados, o MUNICIPIO empenhar-se-a para que a CONTRATADA assegure um servigo de
excelente qualidade, exercendo controle e gerenciamento, em conjunto com o propric
MUNICIPIO.

12.2, Territério de aplicagdo do Contrato

O presente contrato aplica-se a:

- Todas as instala¢des de rede de iluminacdo publica, conforme descricdc da resolugie
ANFEL 414/ 2010 localizadas sobre todas as ruas e estradas, municipais ou outras sob a
responsabitidade do MUNICIPIO, situadas no perimetro desta unidade da Federagao,
incluindo parques, pracas, estacionamentos da coletividade, que estejam em servigo na data
da assinatura do Contrato.

- Todas as instalacbes novas realizadas no decorrer do Contrato.

12.3. Representante da CONTRATADA.

Sem prejuizo ao seu responsavel técnico, apds 15 (quinze} dias da assinatura do Contrato &
CONTRATADA indicara, por escrito, a pessoa fisica que a representara. (aso esse
representante venha a ser substituido, a CONTRATADA notificara o MUNICIPIO.

12.4. Convocagao da CONTRATADA

A CONTRATADA ou o seu representante efou o seu Responsavel Técnico tera obrigagao de
estar presente nos escritérios do MUNICIPIO ou em campo, sempre que convocado, cads
vez que isso seja necessario.

12.5, Exclusividade

12.5.1. O MUNICIPIO direcionara 3 CONTRATADA todos os servigos de iluminacdo publica
que lhe sejam demandados e que estejam inserides no escopo do presente Contrato,
propiciando-lhe, destarte, exclusividade na execucdo dos servigos contratados durante &
vigéncia do Contrato, em todo territorio municipal.

12.5.2 . A CONTRATADA cabera o direito exclusivo e a obrigacdo de cercear a utiliza¢do por
terceiros das instalagées que lhe foram confiadas no ambito desse Contrato.

12.5.3. O MUNICIPIO propiciara a CONTRATADA o direito exclusivo de intervir nas
instalactes de energia elétrica, nas vias publicas e privadas e nas suas dependéncias, para
efetuar conserto ou manutencac nas instalagdes do Sistema de Huminag¢do Pablica, desde
gue, nas intervencdes, a CONTRATADA observe as normas técnicas e de operagao vigentes.

CLAUSULA DECIMA-TERCEIRA - DOS DIREITOS DE CONTROLE
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13.1. Este item define os direitos de controle pelas Partes contratantes. QN\J'
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13.1.1. A CONTRATADA possui o direito de controlar as obras de m‘éﬁt‘é‘gem de mstalago =
de iluminacdo publica e video monitoramento que terceiros venham, eventualmente e por
autorizacdo do Poder Publico, realizar fora do presente Contrato, desde que haja
concordancia da CONTRATADA,

Esse controle se refere a totalidade das seguintes operagdes:

- Projetos em execucdo, com participa¢do em todas as reunides referentes a tais projetos;

- Livre acesso as obras;

- Recepcao provisoria e definitiva etc.

(KT

13 1.2. A CONTRATADA deverd apontar, aos responsdveis pela execucao das obras e ao
orgdo do Poder Publico que |hes deu autorizagdo, os erros constatados e mats
genericamente as suas observacdes, com confirmagao por escrito em 08 {oito) dias.
13.2. Direitos de Controle do MUNICIPIO
13.2.1. No dmbito da obrigacdo de alcangar resultados em que se encontra a CONTRATADA,
o MUNICIPIO exercera um direito de controle desses resultados, colocando a CONTRATADA,
a disposi¢io do MUNICIPIO os seguintes instrumentos:
- Sistema informatizado de gestdo de iluminagdo publica para controle e gerenciamento dox
servicos executados pela CONTRATADA, a disposigdo do MUNICIPIO os seguintes
instrumentos:

“Termo de Contabilizacdo do Sistema de lluminagdo Pidblica” estabelecendo o nimero de
pontas luminosos em operacao.
- Relatdrio anual sobre os resuitados da exploracdo do ano anterior. Esse relatorio sere
objeto de um registro de exploracdo estabelecido de comum acordo e assinado pelas duas
Partes.
- Acesso aos representantes do MUNICIPIO para verificar em campo ou por consulta o
documentos técnicos, se as servigos estdo sendo executados conforme as prescrigdes do
presente Contrato.
Para facilitar esse controle, a CONTRATADA convidara o MUNICIPIO com antecedéncia de &
(oito) dias para as opera¢bes de recebimento dos servigos de eficientizagdo, das obras ¢
servicos de melhoramento/reforma e ampiiagdo e dos servigos de luminag¢do artistica de
realce e decorativa, previsto no presente Contrato.

CLAUSULA DECIMA-QUARTA - DAS RESPONSABILIDADES

14.1. Responsabilidades da CONTRATADA

14.1.1. Responsabilidades inerentes as atividades:

- Ao receber as instalagbes, fica a CONTRATADA responsavel pelo bom funcionamento das
mesmas, conforme as disposi¢des determinadas neste Projeto Basico;

- A CONTRATADA ¢ responsavel pela conservacdo em bom estado e a seguranca dac
instalaghes.

14.1.2. Responsabilidade em relacao a terceiros

14.1.2.a. A CONTRATADA é responsdvel em relagdo a terceiros para qualquer dano corporal
e/ou material, quer seja ele decorrente ou ndo de suas agbes ou omissdes na execugao do
presente Contrato, posto que lhe cabe a obrigagdo de assumir a responsabilidade pelos
danos decorrentes da execugdo do Contrato, independentemente da existéncia de culpa ou
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dolo da sua parte, salvo se a CONTRATADA provar que, tendo prestado servigo, o defeito
inexistente ou ser a culpa exclusiva do MUNICIPIO ou da pessoa que sofreu o dano.

14.2. Kesponsabilidades do MUNICIPIO

14.2.3. O MUNICIPIO assumira as responsabilidades decorrentes da existéncia das
instalagdes do Contrato, bem como as responsabilidades ligadas ao servico e obras
especificos, realizados antes do inicio do mesmo. O MUNICIPIO responderéd por todos as
danos causados por “Motivos de Forga Maior”, conforme definido no Clausula 14 deste

Termo de Referéncia;

CLAUSULA DECIMA-QUINTA - DO SEGURO

15.1. Obriga-se a CONTRATADA a manter, durante a vigéncia do Contrato, seguro com o
objetivo de cobrir eventuais danos, materiais e fisicos, causados a terceiros (pessoas fisicas
ou juridicas), seus empregados, empresas contratadas, salvos os danos resultantes de “For¢a
Maior”, definidos no item 14 desse Termo de Referéncia.

15.2. O referido seguro deverd ser firmado, obrigatoriamente, com uma empresa
seguradora de primeira linha, adimplente notoriamente conhecida no mercado.

15.3. A CONTRATADA deverd comprovar ser a titular da Apolice de Seguro especificada
nesse item, num prazo de (30) trinta dias apds a assinatura do Contrato.

CLAUSULA DECIMA-SEXTA - DAS SITUACOES EXCEPCIONAIS

16.1. Esse item trata das situagbes excepcionais, denominadas de “Forca Maior”, para
efeitos de exclusido das responsabilidades da CONTRATADA.

16.2. Motivos de Forga Maior

16.2.1. S3o considerados motivos de “Forca Maior”, para os efeitos de exclusac de
responsabilidade, os eventos excepcionais, aleatérios, imprevisiveis ndo domindveis no
plano tecnoldgico, colocando a CONTRATADA na impossibilidade de assumir em parte ou na
sua totalidade os seus compromissos contratuais, tais como: falta de fornecimento do
material {responsabilidade da prefeitura), greves, enchentes, incéndios, catastrofes naturai.,
atentados, revolugdo, guerra e outros de mesma natureza e propor¢o.

16.2.2. Na ocasido de tais acontecimentos, a CONTRATADA, devera tomar junto com o
MUNICIPIO, todas as medidas necessarias para evitar uma parada definitiva dos servicos.
16.2.3. Poderdo ser fixadas novas condi¢des contratuais adaptadas as circunstancias criadas
pelo caso de Forga Maior.

16.2.4. Nessas situagdes de “For¢a Maior” as penalidades previstas neste Contrato nio s3o
aplicaveis,

16.3. No caso de greves de empregados/servidores da CONTRATADA ou do MUNICIPIO,
estas deverao tomar as medidas que forem necessarias para a normalizacdo dos servicos em
no maximo 15 {quinze) dias, ndo sendo imputaveis por qualguer das partes énus adicional i
outra.

CLAUSULA DECIMA-SETIMA - DA SUBCONTRATACAO

17.1. A CONTRATADA, se assim o quiser, podera recorrer a subcontratacdo de empresa, as

quais deverdo manter a identidade visual estabelecida no Projeto Basico.

17.2. A subcontratacao devera ter a concordancia do MUNICIPIO, salvo casos de urgéncia ou

de forga Maior, suscetiveis de gerar uma degradacio do Patriménio Pablico. p o
et

Rua Monsenhor Salviano Pinfo, 707 - Centro - CEP §3.800-000 — Quixeramobim-Ce
CNPJ 07.744.303/0001-68 - CGF 06.920.163-4 @Eﬁ'/



““""—'--._..._.
GodiNg lmn(lm ’ ‘?uz_-.;,(:-'
GUIIIEIIAM(IBIH —

U owbeex e

17.3. A CONTRATADA devera indicar: 2,
a) A natureza da subcontratagdo desejada:

biNorme, razdo social e o enderego do subcontratado proposto;

¢} Nos casos de subcontratagio, a CONTRATADA continuara responsavel em relagio ao
MUNICIPIO e a terceiros, pelo cumprimento e pela perfeita observagdo de todas as
obrigacdes cantidas no presente Contrato.

d) A CONTRATADA sera responsavel por todo e qualquer recurso contra o5 seus
subcontratados, qualquer que seja a natureza dos danos causados e as suas respectivas

consequéncias.

CLAUSULA DECIMA-OITAVA - DO RELATORIO ANUAL DE ATIVIDADES

18.1. Este item define critérios para elaboracdo e entrega do Relatério Anual de Atividades.
18.1.1. Ao final de cada periodo anual de execu¢do do Contrato, a CONTRATADA devera
entregar ao MUNICIPIO, um relatério contendo as atividades desenvolvidas durante o anc
findo. Esse relatdrio devera ser entregue num praze maxime de 90 (noventa) dias corridos
apos o término do periodo anual a que se refere.

18.1.2. O relatdrio Anual de atividades devera fornecer o historico dos valores atingindo
para o conjunto dos critérios da quatidade, definidos na Projeto Basico.

18.1.3. O relatdrio de atividades incluira também:

- Uma avaliagdo dos programas de ampliagdo do Sistema de lluminacio Pablica;

- Os fatos importantes ocorridos no ano a que se refere.

CLAUSULA DECIMA-NONA - DA INDIVISIBILIDADE DO CONTRATO
19.1. Os servigos sendo objeto do contrato ndo podem ser objeto de fracionamento pelo
MUNICIPIO, divididos em lotes ou parcelas.

CLAUSULA VIGESIMA - DA UTILIZAGAQ DAS VIAS E APOIO DO MUNICIPIO

20.1. Para o exercicio dos servigos contratados, a CONTRATADA devera observar a-
condi¢bes do Projeto Basico e as Normas em vigor que regem o sistema de vias publicas.
20.2. O MUNICIPIO compromete-se em apoiar a CONTRATADA para a obten¢ao das
autorizagdes de ocupacgdo dos espagos pertencendo ao dominio publico e nao administrados
pelo MUNICIPIO.

20.3. O MUNICIPIO se emprenhara, em auxilio a CONTRATADA, para CONSeguir, apos
solicitagao dessa, qualquer autoriza¢do que se fizer necessaria para assegurar a manutencio,
a substituicdo ou a instalagdo das obras, objeto do contrato, sobre ou sob os edificios
censtruidos ou ndo, e ndo pertencentes ao MUNICIPIO.

CLAUSULA VIGESIMA ~ PRIMEIRA - DO ENCERRAMENTO DO CONTRATO

21.1. Condicdes Gerais

21.1.1. No vencimento do periodo contratual, a CONTRATADA sera obrigada de entregar ao
MUNICIPIO, em bom estado de funcionamento e conservagao, as instalagdes ¢
equipamentos que fazem parte do Sistema de lluminagdo Publica, como também o4 saldo:
remanescentes dos equipamentos, bem como as bases de cadastro patrimonial em meic
digital, plantas e esquemas que foram utilizados durante a execucdo dos servico:

(i
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CLAUSULA VIGESIMA — SEGUNDA - DAS SANcpEs_ADMI:j;T;aS avantidas a présia defesa

22.1- Pela inexecugio total ou parcial das obrigacoes as e

1 Administracdo podera aplicar a CONTRATADA, as seguntes sangoes:

a) Adverténcia.

bh) Multas de: .

b.1) 10% {dez por cento) sobre o valor contratado, em caso de recusa da licitante
VENCEDORA ern assinar o contrato dentro do prazo de 05 {cinco) dias utels, contados da
data da notificac3o feita pela CONTRATANTE;

h.2) 0,3% {trés décimos por cento) sobre o valor da parcela ndo cumprida do Contrate, por
dia de atraso na execucio do objeto contratual, até o limite de 30 {trinta) dias;

b.3) 2% (dois por cento} cumulativos sobre o valor da parcela ndo cumprida do Contrato ¢
rescisdo do pacto, a critério Secretaria de Desenvolvimento Urbano e infraestrutura de
Quixeramobim-Ce, em caso de atraso superior 2 30 {trinta) dias na execugido dos servicon,
b.4) O valor da multa referida nesta clausulas sera descontado “ex-officio” da CONTRATADA,
mediante subtracio a ser efetuada em qualquer fatura de crédito em seu favor que
mantenha junto a Secretaria de Desenvolvimento Urbano e Infraestrutura de
Quixeramobim-Ce, independente de notificacdo ou interpelacio judicial ou extrajudicial;
¢} Suspensdo tempordria do direito de participar de licitacdo e impedimento de contratar
com a Administracdo, pelo prazo de até 02 (dois) anos;
d} Declaragdo de inidoneidade para licitar ou contratar com a Administracdo Publica,

enquanto pendurarem os motivos determinantes da punicdo ou até que a CONTRATANTE
promova sua reabilitacao.

CLAUSULA VIGESIMA — TERCEIRA - DAS RESCISOES CONTRATUAIS
23.1 - Arescisdo contratual poderd ser:

23.2- Determinada por ato unilateral e escrito da CONTRATANTE, nos casos enumerados nos
incisos 1 a X1l do art. 78 da Lei Federal n® 8.666/93;

[
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23.3- Amigavel, por acordo entre as partes mediante autonzafﬁﬂgg;qgm ) fundamentada da

autoridade competente, reduzida a termo no processo licitatdrio, desde que haja

conveniéncia da Administracdo;

23.4- £m caso de rescisao prevista nos incisos X1l e XVit do art. 78 da Lei n® 8.666/93, scm
que haja culpa do CONTRATADO, sera esta ressarcida dos prejufzos regulamentares
comprovados, quando os houver sofrido;

23.5- A rescisdo contratual de que trata o inciso | do art. 78 acarreta as conseqiéncias
previstas no art. 80, incisos | a 1V, ambos da Lei n? 8.666/93.

CLAUSULA VIGESIMA-QUARTA - DOS RECURSOS ADMINISTRATIVOS
24.1- Os recursos cabiveis serdo processados de acordo com o que estabelece o art. 109 da

Lei n? 8666/93 e suas alteracGes.

24.2- Os recursos deverdo ser interpostos mediante peticdo devidamente arrazoada ¢
subscrita pelo representante legal da recorrente, dirigida a Comissde de Licitacdo da
Prefeitura Municipal de Quixeramobim.

24.3- Os recursos serdo protocolados na Secretaria de Desenvolvimento Urbano e
Infraestrutura de Quixeramobim-Ce, e encaminhados & Comissao de Licitacdo.

CLAUSULA VIGESIMA QUINTA - DO FORO
25.1- Fica eleito o foro da Comarca de Quixeramobim-Ce, Estado do Ceara, para dirimir toda

e qualquer controvérsia oriunda do presente, que ndo possa ser resolvida pela via
administrativa, renunciando-se, desde ja, a qualquer outro, por mais privilegiado que seja.

E, por estarem acertados as partes, firmam o presente instrumento contratual em 03 {trés)
vias para que possa produzir s efeitos legais.

Quixeramabim-Ce, 04 de julho de 2019

//umy/ '/4 .&/245/ /

FERREIRA DA SiLVA MEDEIROS CO UCOES E SERVICOS

ORDENAD l" DE DESPESAS DA EIRELI - ME
SECRETARIA DE DESENVOLVIMENTO CONTRATADA
URBANO E INFRAESTRUTURA
CONTRATANTE
TESTEMUNHAS:

01 | /((Mu%p Lo Ly
Nome: U2 657 QF3 (’41

CPF/MF:
02, ARG
Nome:

cr/vE (64 41595 J43 -4
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ORDEM DE SERViICO

~ |modaiidade da Licitagiio
TOMADA DE PREGOS

Ne da Ordem de Servigo
07.003/2019 - TP

SECRETARIA DE DESENVOLVIMENTO URBANO E INFRAESTRUTURA |

N2 da Licitagao Data do Contrato
07.003/2019-TP_ 104 de jutho de 2019
Contratado{a)

MEDEIROS CONSTRUCOES E SERVICOS EIRELI-ME |
Enderego .
RUA CELESTE MARIA DE JESUS, 171 — SALA 01 EM PEDRA BRANCA |
Ne do CNPJ / CPF. I

07.615.710/0002-75 |

‘ Autorizo a execugao dos servigos abaixo discriminados:

Valor Global

RS 568.161,49 {guinhentos e sessenta e oito mil cento e sessenta e um reais e
quarenta e nove centavos).

'Validade da Proposta
60 {sessenta) dias

Prazo de Execugdo |
{12 meses [

Ordenador de Despesas da Secretaria de Desenvolvimento Urbano e
Infraestrutura
CONTRATANTE

DE ACORDO:

.
T , P -
-/ -, o /s ’{, ,-'7/
%&%é@./é_{%.vzziﬁﬂ_éz’gﬁ%//‘
Anténio Diego Péfeira de Medeiros

CPF n® 027.060.273-98

Rua Monsenhor Salviano Pinto, 707 - Gentro - CEP 63.800-000 ~ Quixeramobim-Ce
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CONTRATD

CONTRATO n2 2019071507

O MUNICIPIO DE SOLONGPOLE, Estado do Cears, pessoa juridica de dirsito piiblico interno, i%‘%’wg o nw CR°
sob 0% 07.733.256/0001-57, com sede pa cidade do mesmo nome, através da S&CRE?&{%M%
INFRAESTRUTURA E MEIO AMBIENTE, neste ato representado pelo {a} respectivo (s} Secretdno(s)
trecitivela), Sr.la) EDINALDO GONGALVES DANTAS, doravante denominado CONTRATANTE ¢ & empress
MEDEIROS CONSTRUGDES £ SERVICOS EIRELL Inscrita no CHPF sob o n® 97.835.710/0001-75, com sede no
enderacs na Rua Celeste Maria de Jasus— 171 ~ Chico Leandro ~ Pedra Branca, neste ato representada por PAULD
VINICIUS PEREIRA DE MEDEIROS, inscrito no CPF sobr o 12 958.663.453-15, doravante denominada CONTRATADA,
celebram o presente Contrato na forma e condices seguintes:

o
o

11 O pre;

sente contrato @ celebrado com fundamento no processo de licitagio modalidade TOMADA DE
PRECOS tombado sob 0 n® 07.002/2019-TP, ¢ se rege pelo disposto na Lei Federal n? %.666/93, alterada e
consolidada.

s

2.1- O phieto da prie.éieﬂta avenca € a Contrataciio de empresa de engenharia sob o regime de empreitada a
pregos unitdrios, para elaboracdo de projetos e execugdo de obras de Construcio e modificaciio de rede de
distribulgdo, subestages e transformadores para o atendimento no Munitipio de Solondpote-CE.

3.1- O vator glo {quatrocentos e cinguenta e nove mil, quinhentos
£ cinguenta e nove reais e trinta centavos), a ser page em conformidade com a execugdo dos servigos
etetivanienty realizados, segundo as medicBes atestadas pelo contratante, considerando as disposicBes da
proposta, do cronograma fisico-financeiro e do orcamento adjudicados, salvo modificacdo contratual na forma

da lel
’%}Tﬁm ESPECIFICACAD © -] ambE 'umumsj U0 VALORTOTAL:

VS -

"UCONTRATACAQ  DE  EMPRESA  DE
| ENGENHARIA  SOB 0. REGIME DE |
C1 EMPREITADA A PREGOS UNITARIOS, PARA
' | ELABOKAGAD DE-PROJETOS £ EXECUCAD : T -
p1 |'DE DBRAS  DE  CONSTRUCAO E o1 SERVICO | RS 459.559,30°
| MODIFICACAO DE REDE DE DISTRIBUIGAD, | | | :
| SUBESTACOES  E TRANSFORMADORES
A | PARA D ATENDIMENTO NO MUNICIPIO BE |
| i SOLONGPOLE: U
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aj prova do recothimento das contribuicBes devidas 39 INSS pa‘t@ do empregador & 3?%“@ do pmpregsdo’,

retativas aos empregados envolvidos na execuclo do objeto deste instrumento;

b} prova do recolhimento do FGTS, refative sos empregados refecidos na alinea superior:

¢} comprovante de recolhimento do PIS e IS8, guando for o caso, dentro de 20 {vhaed dias & par
recoliimento destes encargos.

3.3- Us pagamentos sero efetuados em até 30 (trinta) dias apds a certificagio da medicho pela Secretan,
contratanie,

3.4- independentemente de declaragio expressa, fica subentendide que, no vaior uagn pelo contratanie, sudo

incluidas todas as despesas necessdrias 3 execuclo dos servicos, inclusive as refacionadas com materialk,
eguipamentos e mio-de-obra.

3.5- O Contrato ndo serd reajustado antes de decorridos 12 {doze} meses Contados da gata prevists pan
»fpmwmam, ga proposta, creunstdnda na qual podera ser aplicado o indice uti %mﬁo paErs @ CORStrunEn Civii
Fundagdo Getulio Vargas — FGV.

1

Brevisto gl

4.1- {;} {.‘Zf"a,:ﬂ pam a Camgﬁieta execuz,ae das ohms contratarias efou dos servicos contratados € de 480 {canito
oitenta} dias, tontados da data do recebimento da ordem de servicos, findo o qual &5 ohras efm, servioas,
{éav&raﬂ e«;z‘ar concluidos.

ent da Ordem de 5

4.4 C}s prazos de inicio de &xecugao de cone éusao e de entrege dos servigos admitem prorrogagio, desde que

necessariamente justificada por escrito e previamente autorizada pelo contratante, mantidas as demals
cladusulas to contrato & assegurada a manutencdn do seu equilibrio econémice fmamexm desde gue ocorm

guaiguer dos motivos descritos no § 1% do artigo. b7 da Lei de Licitagbes.

4.5- 05 pedidos de prorrogacdo deverfo se fazer acompanhar de um - relatdrio chrcunstanciade e do nove

cronograma fisico-finenceire adaptado as novas condigbes propostas, os guals serdip analisados e juigados pey

contratants,

5. :‘iw As despesas demrrentes da gresente contratag;am carrerw & tmta das §agmntés cfntat;cs@s x:srg:aman‘:a, ins,
a saber: _ . o ‘

Fontes das Recur‘sasy 1(}01@0/ 151@@(3/ 162000
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fereral, estadual @ municipal, bem como, GUalsquer encargos judiciais ou extrajufician o

s WALt SRR
wputdvess, inclushve licengas dos Gredos oticials ou com refacio a terceiros, ern decnrréncs da g
Cortrate, ¢ ainda;

reparar, cornght ou substituir 4s suas expensas, no total ou em pante, © ohietn do conirato ooy gue oo
verificarem vicios, defeitos ou incorregBes resultantes da executdo ou de naturasa; *
responsabilizar-se pelos danos causados diretamente a Admintstragdo ot a terceiros, geron Saé e
ou dolo, sua ou de preposto, na execucio do contrato, ndo exclulnds cu reduzindo assa responsabeiing o .
fiscalizacdo ou o acompanhamento pelo drgdo interessado, :
- manier prepoesto, aceito pela Administracio, no local da obra ou sern, pars representa-o fis exetuey’
contratn. As decisBes e providéncias que ultrapassarem & compaténgla do representants da contratas
deverio ser comunicadas a seus superiores em tempo habil para s adocdo das medidas wﬁ%m@%@ -
- aceitar nas mesmas condicfies contratuals, acréscimos ou supressies que se Hzeram necessdrios na fovma
estabelecida no artigo 65, § 12 da Lei n® 8.666/93, alterada e consolidada. o . )
*» ia) re%p:)m&h?i%me' -s¢ pela adocdo das redidas necessdrias 3 protecio amblentat & a5 precaugles pars evitar &
scorréncia do danos ao meio ainblente e a terceiros, observando o disposto na legislagdo federal, gotadual e
municipal e vigos, inclusive a Lel n® 9,605, publicada no D.O U de 13/02/98;
¢} responsabiliizar-se perante os 0rgios e representantes do Poder Piblico e terceiros por sventuals danos w0
meio amblente causados por acle ou omissdo sua, de seus empregados, preposios ou contratados;
d} responsabitizar-se pela conformidade, adequacdo, desempenho e qualidade dos sérvicos e bens, bem FORG
de cada material, matéria-prima ou componente individualmente considerado, mesmo gue nio sefam g sy
fabricagdo, garantindo seu perfeito desempenhn;

e} registrar o Contrato decorrente desta lidtagdo no CREA-CE {Consatha Regional de Engenharia e Argui
do Ceardl,

taiyrs

na forma da Lei, e apresentar o comprovante de ART [Anotacio de Responsabilidade Teoning;

correspandente antes da apresentagdo da primeira faturs, perante a CONTRATANTE, sob pena de relpr
processe de pagamento.

f} recnutar profissionais habilitados & com experiéncie comproveda fornecendo és CONTRATANTE refuciv
nominal dos mesmaos, contendo idertidade e atribuicio/especificacio téenica, ‘

g} Pagar seus empregados noe prazo previsto em lel, sendo também de sua responsabilidade o pagamenio de
todes o3 tributos que, direta ou indiretamente, incidam sobre a prastuzio dos servicos contratados inclusive

gmm e

ficando excluida qualquer solidariedade da CONTRATANTE, por eventuais &ﬁfﬁﬁx{’fﬁ’é

sidrinistrativas e/ou judiclals uma vez que 3 inadimpléncia da CONTRATADA com referbncia 45 suas .:xm lganies
na0 se transfere a CONTRATANTE:

veabathio, et

h} Disponibilizar, a qualquer tempo, toda documentacdo referente ao pagamenm dﬁ‘}S :,mimms segur{m;
encargos sociais, trabalhistas e previdenciarios relacionados com o objeto do CONTRATO. :

6.3- £ de inteira e exclusiva responsabitidade da contratada o recoihimento de encargos sociais, trabathistas,
previdanciarios, tributos, taxas, tarifas e outros emolumentos gue se fizerem negessirios a ERECUCED

servigo.-A Contratante se reserva o amplo direito de exigir da contratadas tals dr,}mmfmmg «:ﬁevzdawﬁﬂ

guitadas para melhor desempenho e eficicia dos contratos consumados.
6,4~

“w

39 ]

No caso de constatagio da inadequagio dos SEIVICOS a8 normas 2 exigéngias e&pmii’ﬁ;ﬁéaﬁ 0 ﬁﬁﬁa {orieste

tontrato, nos Projetos Basico e Executivo e na Proposta da Contratads, o Cgmmtmm o8 mwsam s&&v&mw ser
de imedizto adequados as supracitadas wndxg:oes

S ﬁ%tﬁﬁm&& ' a‘hrsga«sa;a*
S as%egufa: ey !
T ongde e figram
T eventuslinente,
6o efetuar o pagal

: mm s tacal ‘
«%ﬂ&%‘ﬁm@‘ﬁﬁﬁ&:ﬁ (HELN

m Jor a_mevsta maste ms:trumm
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CLAUSULA SETIVA - DAY _
7.0- 0 presette Contrato poderd ser alterado, com as devidas ;umfsam;wa,, ‘
subliative, nog termos do artigo 65 e seus §§ da Lei Federal né 8, 666/93;

7.2+ Nethurm acréscimo ou supressio poderd exceder os limites estabel tecidos naled,

7.3- 5¢ ta proposta ndo houver sido contemplado precos unitdrios pra determinados servicos, esses serss
fixados mediante acordo entre as partes, utilizando-se tabelas de érgam oficiais, seguidas pelo contratants
7.4~ Em havendo a fteracdo unilateral do Contrato gque aumente os encargos do Contratado, @ Administraci
poderd restabelecer nor aditamento, o equilibrio econdmico-financeirs iniclal,

e

B.1- A Cormat&f?a sujeitar-se-d, em caso de madampiemmie de suas ebnganga 5@?‘%’1 g;mmim gﬁsz fastras
sanglbes legals & da responsabilidade civil e criminal, &5 seguintes muftas, que serfo aplicadas de mosdo
soumilativo, independente de seu namero, com base nas violacSes praticadas durante & exehigas dess
LINETates
- B05% (cinco centésimos por cento} sobre o valor da etapa, por dia glie esta exceder O prazo de sntregs
previsto no cronograma fisico, salvo quanto ao Gitimo prazo parcial, cula multa serd compreendios na
penalidade por inobservancia do praze globat;
- 0,13 Lum decimo por cento) do valor do contrato, por dia que exceder 40 praze sem que o5 SEIVICOS estaarm
concluidos;
- 20% {virite por cento) dovalor total dao Contrato, na hinatese de rescisiio do Ci)?’%t?&t(ﬁa por cuipe da Lontratada,
serm prejuizos de outras penalidades previstas em lei;
- BA01% (um centdsimo por cento) sobre o valor global do Contrato por deswmmmeﬁm as rerumendacdes
estabelecidas neste bdital ou no Contrato, conforme o caso;
- 10% {dez por cento} do valor global do Contrate, se a Contratada transferir a execuclo dos servicos 8 terceino s,
no todo ou em parte, sem prévia auterizagdo escrita da Contratante;
- 5% {cincn por cento) sobre o valor do Contrato, se a Contratada delxar de mamﬁw as recomendacBey e
ordern téonica emitidas pela ADMINISTRACAO MUNICIPAL. _
8.2- A contratada sujeitar-se-4, ainda, no caso de inexecugdo total pu parclal do .(;imt?éw: :
- aduerténcia; _ '

Autta de 20% (vinte por cento) na forma prevista no edital; - .
Csuspensdo temporaria de participagdo em licitagde e impedimento de mmwz‘ar wn B -R&%éf&iﬁ%?@-g‘ﬁé@
Muricipal por prazo nio superior 2 02 (dots} anas: i
- derlaracio de imdoneidade para licitar ou contratar com a Administragio ?uiaik:a en&zﬁawﬁ} &8%’@&%&%? o
metivos determinantes da punigdo ou até que seja promovida a reabiliteciio ds Contratada, Gue serd cancadic 5

rtidds o prazo da sangilo

semipre que esty ressarcit 2 Contratante pelos prejuizos resuimmes; & am&& ﬁ__
aplizada com base no ftenr anterit:}z: f
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10:1- 0 CONTRATADO se obriga a manter, durante ’wde %@ﬁﬁaﬁ%@b flo contrato, en wr:spatzbﬁ%damx O A

ohrigaghes por ele assumidas, todas as condicdes de habilitacdo & qualificago exigidas na ticitaciio,

10.2- O presente Contrato-tem seus termos e sua execucio vinculada ao Edital de licltagdo e a proposia

licimtdria,

310.3- O CONTRATANTE ze reserva o direito de fazer uso de gualquer das prervogativas dispostas no artigo 58

da Led n® BRER/S3, alterade e consolidada.

10.4- A inadimpinsia do CONTRATADO com referéncia ans encargos trabathistas, previdencidrios, fiscals ¢

comercials nao transfere ao CONTRATANTE a responsabilidade por seu pagamentg, nem podera onerar

5 sbjeto do Contrato ou restringir a regularizagiio & o uso dos servicos pels Administragio.

: 10.5- O contratado, na exetucio do contrato, sem prejuizo das responsabifidades contratuals e legals, nac

; podera subcontrater partes do servigo sem a expressa autorizacfo da Administragio. 7

10.6- A Adnunistracio rejeitara, no todo ou em parte, o servico executado em desacordo com os termos do ;

i Processe Licitatério o deste contrata.

; ‘ 16.7- Integram o présente contrato, independente de transcriche, todas as pegas que fczrme;n ¢ procediments

L licitatorio & » proposta adjudicada. : %

10.8- A Contratada se obriga a efetuar, caso solicitado pela Contratante, testes pravistos nas normas da ABNT, ‘;

para definic as caracteristicas téonicas de qualquer equipamento, material ou servico a ser executado, ;

10.9- As ligacBes provisdrias gue se fizerem necessdrias para a execucdo dos servicos, bems camo 2 obtengiic

de licergas & alvaras, correrdo por conta exclusiva da Contratada, E

- 101D A fiscslizacio se efetivard no locat da Qbra/Servigos, por profissional previamente designado pelo

- Contratante, que comunicard suas atribuigdes.

1031 O recebimente da obrafservico serd feito por equipe ou comissdo téonice, constituida por

representantos da SECRETARIA DE NFRAESTRUTURA £ MEIO AMBIENTE, para este fim, da seguinte forma;

a) Pravisoriamente, pelo responsdvel por seu acompanhamento e fiscalizaclo, mediants termo
reunstanciado, assinado pelas partes, em até 30 {frinta} dias da comunicacho escrita da CONTRATADA;

-33} Definitivamente, pels equipe ou comissdo téonica, mediante “Termo de Entrega e Recebimento dos

Servigos”, circunstanciade, assinado pelas partes, apds o decurso do prazo de observacdn, ou vistoria gue

comprove & adequacio do objeto aos termos contratuals, observanido o dispasto no art, 69 da Lei n® 8666/93. !

: . 1& 1- O foro 'da f’omarfa de So!c}nopeie fstado do Ceara 80 campeteﬂte para dmmir guestdes d&mn‘entes
- da execuclc deste Contrato, em ohediéncia ao disposto no § 22 do art. 55 da Lei n? 8,666 de 21 de ;ur&he zi@: S
1993, alterada e consolidada. o S

Assim pactuadas, as partes firmam o presente Instrumento, lavrado na Procuradoria Geral do Municipio,
perante testemunhas que também o assinam, para que produza os seus juridicos e legals efeitos.

olonogole-CE, 18 de lutho de 2018,

Qranned by T amSeant
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